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BİRİNCİ KISIM 


GİRİŞ 


1 Devrim Neden Fransa”da Oldu? 


1789 yılında neden Avrupa”ın başka bir yerinde değil de Fran- 
sa"da devrim oldu? Belçika”nın Avusturya”ya, Polonya”nın da 
Rusyaya karşı bazı milliyetçi başkaldırıları olduğu açık bir ger- 
çekti. Felemenk Cumhuriyeti”nde (günümüzün Hollandassı) 
“yurtseverler” (başlamadan bitse de) bir politik devrim girişi- 
mi olmuş, 1768”de Cenevre Bur/uvazisi”nin yaptığı darbe (coup 
d”etat) onlara bazı anayasal haklar sağlamıştı. Ancak bu ihtilaf- 
ların hiçbirinde herhangi bir toplumsal grup öteki üzerinde ka- 
İıci bir zafer sağlayamamıştı, bunların hiçbiri, siyasal otorite- 
yi ülkenin tamamına yaymadığı ya da yayma niyeti taşımadı- 
ğt için “demokratik” degildi ve hiçbiri toplumu dönüştürmeye 
yönelik etkiler yaratacak ilerici nitelikli uygulamalar gösterme- 
mişti. Bu, sadece Fransa"da gerçekleşti, daha sonra Fransa”da- 
ki devrimci değişimin rüzgörıyla söz konusu ülkelerde ve el- 
bette başkalarında yaşanan devrimci dalgalar bu kitaptaki ko- 
numuz değil. 

O halde, bu tür bir devrim neden Fransada oldu? Tarihi ge- 
riye doğru okumakta becerikli tarihçiler bu soruya, kendileri- 
nin ya da çağdaşlarının önyargılarına bağlı olarak değişik ce- 
vaplar vermektedir ki, bunlara sonraki bölümde yer verecegiz. 
Ama biz öncelikle ancien regime dönemindeki Fransız toplu- 
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muna, kurumlarına ve hükümet düzenine göz atmakla başla- 
yalım. Böylece 1789/9da ortaya çıkmaya başlayan dramatik olay- 
ların perde arkasını görme olanağını bulabiliriz. 

7.18. yüzyıl Fransız toplumunu bir piramit gibi düşünebiliriz: 
Tepe noktasında Saray (court) ve aristokrasi, orta bölümünde 
“orta” sınıflar ya da buriuvazi, tabanında ise köylüler, şehirli es- 
naf ve zanaatkarlardan oluşan “alt sınıf” yer alıyordu. Kuşkusuz 
bu, yeni bir şey degildi, o dönem Avrupa ülkelerinden herhangi 
birinde karşılaşılabilecek bir toplumsal yapıydı. Dolayısıyla dö- 
nemin Fransız toplumunu diğerlerinden ayrıştıran farklı olgu- 
yu bulabilmek için başka bir yere bakmalıyız: Fransız toplumsal 
piramidinin tabakaları içinde ve arasında bunları oluşturan top- 
lumsal kesimler birbirine karışmıştı. Teoride mutlak olan mo- 
narşi, içinde kendi çöküşünün tohumlarını taşıyordu, imtiyaz- 
lı ve zengin de olsa aristokrasi uzun zamandır resmi kurumlar- 
dan uzak tutulduğu için kırgındı, giderek artan refahına rağmen 
burğuvazinin toplumsal statüsü kabul görmüyor ve yönetime 
kauulmada zenginliğiyle oranulı paya sahip olamıyordu: okur 
yazarlığı ve bağımsızlığı giderek artan köylüler (en azından bazı 
bölgelerde) hala yük hayvanı gibi görülüyor, horlanıyor ve aşı- 
rı vergiye tabi tutuluyorlardı. Üstelik var olan bu çatışmalar ve 
gerginlikler yüzyıl biterken daha da keskinleşiyordu. 

Şimdi, piramidin tabanından başlayıp tepesine doğru ilerle- 
yerek bu sorunları daha yakından ele alalım. Köylüler, genel 
olarak, dönemin diğer Avrupa ülkelerindeki kadar yoksul ve 
bağımlı değildiler. Anden regimein sonlarına doğru, tahminen 
her dört köylü ailesinden biri tüm haklarıyla kendi toprağına 
sahip olmuştu. Azı görece zenginleşerek köy ağası (coqs de vil- 
lage) konumuna gelmiş, bazıları küçük çiftliklere sahip olarak 
refaha ulaşmıştı, geri kalanların birçoğu (çağdaş İngiliz gezgini 
Arthur Young"n Fransa Seyahatleri adlı eserinde değindiği gi- 
bi) “yoksuldu... topraklarının çocuklar arasında bölünüp iyice 
küçülmesi yüzünden sefil durumdaydı.” Hiç sermayesi olma- 
yan, toprak sahiplerinin yanında sermayeleri olmadan çalışan 
ve ürünlerini yarı yarıya paylaşan köylülerin yarısından fazlası 
yoksul ortakçılar (metayers), dörtte birinden biraz fazlası da üc- 
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ret karşılığı çalışan ya da küçük arazileri kiralayarak üretim ya- 
pan topraksız tarım işçisiydi. Yirmi birinden daha azı da -bun- 
ların çoğu doğudaki asillerin ya da Kilise”nin topraklarında ya- 
şayan-— toprağa bağlı köylülerdi, ancak bunların toprağa bağ- 
lılığı çok siki degildi ve krallığın adaleti bunlara ulaşmıyordu. 
Yasal hakları bakımından diğer Avrupa ülkelerindeki köylüle- 
re göre daha az baski altında olmalarına rağmen Fransiz köylü- 
leri ağır vergi yükü altında eziliyordu: Kilise” ye ödedikleri yüz- 
de onluk vergi (tithe), gelirden ya da araziden devlete ödedik- 
leri doğrudan vergi (taille), yüzde “yirmilik” gelir vergisi (ving- 
time), insan başına kelle vergisi (capitation), tuz vergisi (gabel- 
le), Kilise”nin ya da aristokratların arazilerinde yaşayan köylü- 
lere ödeme yükümlülüğü getiren örneğin nakit ödemeli feodal 
kira (cens), ayni kira (champart), arazi alım satımından kaynak- 
lanan (lods et ventes) vergiler de bu liste içinde yer almaktaydı. 
Ayrca yol yapımında zorunlu çalışma (corvee) gibi hizmetler 
de köylülerin yerine getirmek zorunda oldukları yükümlülük- 
ler arasındaydı. Köylü, arazi sahibi değilse ya da arazinin tam 
kullanım hakkı yoksa senyörüne ait değirmeni, şarap üretim 
atğlyelerini, fırını kullandığında da ödeme yapmak durumun- 
daydı. Köylünün statüsünün yanı sıra, üzerindeki vergi yükü- 
nün ağırlığı bölgeden bölgeye büyük farklılıklar göstermektey- 
di, bazı bölgelerde bu yük çok da ağır değildi. Ancak yıllar için- 
de ortaya çıkan kötü hasat ve ekonomik kriz dönemlerinde bu 
yükler tüm köylüler i için çok can sıkıcı ve dayanılmaz olmaya 
başladı. Yüzyıl biterken sorun, kısa zamanda orta sınifları da 
kapsayacak biçimde büyüdü. 

Asiller ya da aristokrasi (amacımız açısından ikisi de aynıdır) 
iki grupta ele alınabilir: Geleneksel “kılıç/şövalye” asilleri (nob- 
lesse depee) ve eski varlıklı buriuvaların 17. yüzyıldan itibaren 
krallık bürokrasisinin özellikle gelirlerini ve kurumlarını sa- 
tın alarak elde ettiği asillik (noblesse de robe). Bu, onlara idare- 
ci veya devlet memuru olma ve Parlementse” girme yolunu açtı 
— zayıf ve bölünmüş hükümetler döneminde, tembel ve yeter- 
siz yöneticilerin iktidarında, hükümet fermanlarına karşı du- 
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ran politik güç sahibi büyük bir yasal konsey oluşturdular. Bu 
konseyler, XIV. Louis döneminden itibaren, 16401 yılların so- 
nundaki ve 16501erin başlarındaki Frondes İç Savaşında yıkı- 
cı,faaliyetlerde bulunan eski asilleri cezalandırarak onların red- 
dedilmelerini sağladı. 

Yüksek mevkilerini kaybeden bu eski asiller duydukları 
küskünlüğe rağmen, büyülk arazi sahipleri olduklarından, ma- 
likane sahibi eski senyör haklarını kullanarak ordudaki üst 
düzey görevlerine devam ettiler: Yerel yargılama ve denetim 
haklarını, avlanma hakkını, değirmen, fının, şarap imalatha- 
nesi sahibi olma (banalites) gibi tekel haklarını ve bunların da 
ötesinde köylülerden feodal kira ve hizmet alma haklarını kul- 
lanmayı sürdürdüler. Ayrıca, asaletlerinin kökeni ne olursa ol- 

,sun, Fransız asiller sınıfı bütün olarak, doğrudan ödenen ver- 
giden muaf tutulmuştu. Temel ve ağır vergilerden her zaman 
kaçınmışlardı (tahmini gelir ve toprak üstüne konan) gelir 
vergisinin ve bu verginin tamamlayucısı olarak XIV. Louis”nin 
uzun hükümranlık döneminin sonlarına doğru çıkan kitlik si- 
rasında koyduğu, “yirmilik” gelir vergisinin, kelle vergisinin 
kendi paylarına düşen kısmını hiçbir zaman ödememişlerdi. 
Üst kademeleri neredeyse istisnasız her zaman asiller sınıfında 
yer alan din adamları, asillerden daha fazla olan finansal im- 
tiyazlarını sonuna kadar kullanmışlardı: Toprak sahibi olarak 
aldıklanı kira ve feodal vergilere ek olarak yüzde onluk vergi- 
leri (tithe) tahsil ediyorlardı (bu, elde edilen ürünün yaklaşık 
12de birine denk düşüyordu): elde ettikleri bu gelirden küçük 
bir oranını gönüllü hediye (don gratuit) adıyla hazineye öde- 
mekteydiler (kuşkusuz bu hediye bazı krallara daha az “gönül- 
lü” sunulmaktaydı.) 

İmtiyazlı sınıfların kullandığı imtiyazlar elbette kralın oto- 
ritesine bağlı olarak onun verdiği izin kadar kullanılabilirdi. 
Teorik olarak Fransa”nın yönetim sistemi hala XIV. Louis”nin 
Versay”da yüzyıl önce kurduğu “mutlak” monarşiydi. Güneş 
Kralın soyundan gelen sonraki krallar döneminde sistem gü- 
cünü ve tebaasına söz geçirme yeteneğini kaybetti, imtiyazlı ol- 
sun ya da olmasın tebaalarının krallarına bağlılıkları yok oldu. 
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Bu, kısmen yönetimi zahmetli bir iş gibi gören XV. Louis”nin 
kişisel beceriksizleri ve kayıtsızlıkları, kısmen de imtiyazlılar- 
dan oluşan bürokratik yapının bizzat kendisinin kurallar bütü- 
nüne dönüşmüş olması nedeniyleydi. Bu arada orta sınıf men- 
suplarının, yapılan hesapsız harcamalar, hizmetlerin büyük öl- 
çüde sağlanamaması, varlıkları için büyük katkıda bulunduk- 
ları ama üzerlerinde hiçbir kontrol sağlayamadıkları sarayın ve 
hükümetin zorbalıkları yüzünden öfkeleri artıyardu. Babası- 
nın uzun krallığından sonra tahta geçen XVI Louis, yönetim- 
de esaslı reformlar yapmaya çalıştı, Sarayın kis- 
mak, ticaretteki kısıtlamaları kaldırmak, köylüler üzerindeki 
vergi yükünü azaltmak, illerde yerel meclisler oluşturarak ye- 
rinden yönetim gibi konular da adımlar atmaya uğraştı. Sele- 
finin aksine kişisel sorumluluk anlayışı çok gelişmişti. Bunun 
yanı sıra, yeni atadığı başbakan (chief minister) Turgotnun ki- 
şiliğinde hem “Aydınlanmacıların” hem de sanayileşen orta sı- 
nıfların saygısını kazanmıştı. Ne var ki, tüm planlar alt üst oldu 
ve Turgot birkaç yıl sonra görevden uzaklaştırıldı. Neden? Or- 
ta sınıfın hoş karşıladığı Turgot reformları, Parlementsin, Sa- 
ray-daki üst kademe din adamlarının ve aristokratların çıkarla- 
rıyla çatışmıştı. iBu dürüm kendinden önceki Machault ve Mau- 
peou ile kendinden sonra gelen Calonne, Brienne ve Neckerin 
durumlarına çok benziyordu. Bu gelişmeler, imtiyazlı sınıflar 
Parlements aracılığıyla gücü ellerinde tutmaları ve Saray üze- 
rinde baskı kurarak yapılmak istenenleri engellemeleri yüzün- 
den, monarşi ne kadar iyi niyetli, bakanlar ne kadar yetenekli 
olursa olsun kapsamlı reformların yapılmasının -on sene sonra 
da görüleceği gibi- mümkün olmadığını bir kez daha kanıtla- 
mıştı. Bazılarının iştahını kabartan, bazılarını da kışkırtan ama 
kimseyi tatmin etmeyen reformlar en çok bu kadar yapılabilir- 
di. Ancak yapılanlar yine de savunulan ve korunmaya çalışıları 
imtiyazlı düzene nefreti artırmış, monarşiyi küçümsemeyi sağ- 
layacak kadar yeterli: olmuştu (bu oluşumun daha sonraki dö- 
nemlerde önemli bir etki yaratacağı görülecekti.) 

Artan refah düzeyiyle orta sınıfın başka öfkeleri de açığa çık- 
mıştı. Bunlar arasında, devletin ve özel çıkarlarin Tahsil 
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ettiği ağır ödemeler ve vergiler yüzünden serbest ticaret ve üre- 
time getirilen kisitlamalar, devletin müfettiş ordusunun sürekli 
sorgulamaları sayılabilir. Ayrıca orta sınıfların toplumsal ve po- 
litik beklentilerinin karşılanması artan zenginlikleriyle uyumlu 
olmaktan çıkmıştı. Bankacılık, imalat ve ticaret yoluyla zengin- 
leşen orta sınıfın uzun zamandır en büyük hedefi miras yoluy- 
la geçen memuriyet ve askeri rütbeleri satın almaktı. Ancak bu 
tür atamalar -Fransa”da Mathiez, Lefebvre ve Godechot, Ame- 
rika"da da Ford ve Barberin" ileri sürdüğü gibi— “aristokratik” 
ya da “feodal” tepki dönemi olan 18. yüzyllin ikinci yarısından 
itibaren kısıtlanmaya başlamıştı. Bu uygulamaya verilebilecek 
en iyi örnek 1781 yılında çıkarılan Ordu Yasasr dır (Loi Segur). 
Bu yasaya göre yüzbaşılık rütbesine ulaşabilmek, en az dört ne- 
sil öncesinden asalet unvanına sahip olmayı gerektirmekteydi. 
Dolayısıyla asil olmayanların ya da asalet unvanını yeni kazan- 
mış olanların orduda bu rütbeyle görev yapmaları engellenmiş 
oluyordu. Ayrıca bu dönemde özellikle Aix, Nancy, Grenoble, 
Toulouse ve Rennes gibi kimi taşra ParlementSi kapılarını “dı- 
şarıdan gelenler”e kapatmıştı. Böylece, 1789 yılına gelene dek 
asalet unvanını taşımak, sadece ordu kademelerinde değil ama 
aynı zamanda Kilise ve idari görevlerde yer almak için vazge- 
çilmez bir gereklilik olmuştu.” Ancak, paradoksal biçimde, la- 
cques Godechotnun belirttiği gibi, “Fransız buryuvazisi çoğal- 
dıkça, zenginleştikçe, daha iyi eğitim aldıkça kamu idaresinde 
kendilerine ayrılan görev alanları daraltılmıştı” ” Bu yaklaşım- 
lara karşı muhalefet edilip, “aristokrat” veya “feodal” tepki kav- 
ramları sorgulanırken" ancien regime in sonlarına doğru bur/u- 


1 Godechot için aşağıdaki 3 noTu nota, Lefebvre ve Mathiez için metin içinde 
söz edilen çalışmalara ve bundan sonraki bölümdeki notlara bkz. Ayrıca E.G. 
Barber, The Bourgeoisie in Eighteenth-Century France (Princeton, 1955) s. 112- 
25, F. Ford, Robe and Svvord: The Regrouping of the French Aristocracy after Lou- 
is XV (Cambridge, 1953). 

2 Bu paragraf ve ondan sonra gelen iddialar için Revolutionary Europe: 1713-1815 
(Londra, 1964) adlı eserime bkz. 

3 ).Godechot, The Taking of the Bastille (Londra, 1970), s. 51. 

4 Örneğin, C.B.A. Behrens, The Ancien Regime (Londra, 1971), s. 71, da- 
ha kapsamlı bir inceleme için D. Bien, “The Army in the French Enlighten- 
ment: Reform, Reaction and Revolution”, Past and Present, 85 (1979), s. 68- 
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vazinin, hükümet ve aristokratların giderek artan aşağılayıcı 
tavırlarıyla yüz yüze kaldıkları gerçektir. Mesele sadece kade- 
meli olarak kapıların kapalı olması değildi — ki, bu imkinların 
sayısı abartılmış da olabilir-, ancak buriuvazinin zenginliğinir: 
ve sosyal öneminin artması (tabii saytlarının da), onları bu im- 
kanların olması gerektiğine inandırmıştı. Öfke ve 
şikayetler toplumu kaplamıştı: Tocqueville”in Ancien Regime ve 
Fransız Devrimi”nde anımsattığı gibi, tarihte bu iki olgudan öne 
çıkan öfke olmuştur. Yazarları, gazetecileri ve çeşitli broşürler 
yazanları hariç tutarsak, Fransız bur/uvazisinin tümü, öfkeleri- 
ni açık bir politik ifadeye dönüştürmek için muhtemelen uzun 
süre beklemişlerdi. Aslında -göreceğimiz gibi— Parlements € 
meydan okuyan üst düzey din adamları ve asiller ancak onla- 
rin kişkirtmasıyla, “imtiyazlı” konumlarından vazgeçmeden ve 
devleti kontrol etmede uygun rol paylaşımına yanaşmadan sos- 
yal eşitlik söylemlerini dile getirmeye başladılar. 

Ancien regimein bu son döneminde köylülerin de öfkeleri 
ve şikayetleri artıyordu. Öncelikle, köylüler arasındaki zengin- 
leşme yaygın değildi. Fransız köylüsünün ancak dörtte birinin 
toprağı vardı, bunların da büyük çoğunluğunun arazisi çok kü- 
çüktü: iyi hasat dönemlerinde bile ailelerini geçindirecek ürün 
elde edemiyorlardı. Çok sayıda köylü topraksızdı ve yarıcı ola- 
rak çalışıyordu, ekmegini pazardan alıyor, en verimli mevsim- 
lerde genel zenginlikten bir yoksul kadar bile pay elde edemi- 
yordu. Bunun da ötesinde küçük toprak sahipleri, yoksul kira- 
cılar ve kulübede yaşayanlar, zenginleşen toprak sahipleri ve 
daha zengin köylülerin fırsatları kollayarak arazi kapatma, köy- 
lülerin geleneksel hakları olan başak toplama ve hayvan otlat- 
ma gibi haklarını zor kullanıp ele geçirerek karlarını artırmala- 
rı yüzünden daha da büyük hakşızlıklara uğradılar. Genel hoş- 
nutsuzların en önemli nedenlerinden biri de (asil ya da buriu- 
va kökenli) büyük toprak sahiplerinin toprağa dayalı eski im- 
tiyazlarını yeniden gündeme sokarak köylülerinden aldıkları 
vergilere ek yeni yükümlülükler getirmeleri olmuştu. Köylüler 

98 ve D.M.G. Sutherland, France 1789-1815: Revolution and Counterrevolution 
(Londra, 1985) s. 9-21. 
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(ya da en azından içlerinden çoğu) bunları, 1789 tarihli “şika- 
yet defterleri”nde (cahiers de doleances) dile getirerek feodali- 
tenin geri dönüşünden söz etmişlerdi. Birçok Fransız tarihçisi 
bu uygulamaları “feodal tepki”nin bir parçası olarak değerlen- 
dirmektedir. Bununla birlikte Alfred Cobban bu terimin kulla- 
nılmasına karşı çıkarak, büyük toprak sahiplerinin yaptıkları- 
nın, “eski dönemin canlandırılması degil de eski ilişkilere ye- 
ni iş yapma yöntemlerini uygulanması” olduğunu ileri sürmek- 
tedir.” Köy üretimine uygulanan “kapitalizmin” yeni ruhu an- 
layışı abartılmış olsa da, bu görüşte biraz gerçeklik payı vardır. 
Ancak öyle olsa bile, köylülerin böyle ayırımlar yapma eğilimi 
yoktu. Onlar açısından, tanımadıkları yeni giysiler giymiş “feo- 
dalizm” (gördükleri haliyle) eskisinden de daha tiksindiriciydi. 
Buna ek olarak -son zamanlarda ileri sürülen tezlere göre- 
tarım üretiminde ortaya çıkan zenginlik ancien regim€in son- 
larına doğru durma noktasına gelmişti. Bu durum iki aşamada 
” gerçekleşti. 1778”den sonra Fransa, Amerikan Bağımsızlık Sa- 
vaşrna katıldı, resesyon başladı ve sonunda birçok sanayi ve ta- 
rım ürününün fiyatları giderek düştü, tekstil ve şarap sektö- 
ründe kriz başladı. Tüm bu dönem. boyunca küçük kiracı çift- 
çilerin, arazi sahiplerinin, şarap üreticilerinin karları ağır ve ke- 
sintisiz vergiler, Kiliseye ödedikleri tithe ve senyörlere ödenen 
ücretler, fiyatlardaki düşüş nedeniyle azalma eğilimi gösterdi, 
büyük arazi sahipleriyse elde ettikleri senyörlük (ya da 2Feo- 
dal”) gelirleri yüzünden bu gelişmelerden etkilenmedil "Dev- 
resel depresyonun yanı sıra, 1787-89 yıllarında —- gelen 
- afetler ve kötü hasat da kitlığa yol açtı, iki yıl içinde buğday fi- 
yatları kuzeyde iki katına çıkt, 1789un ortalarında 32 bölge- 
nin (generalites) 27sinde en üst düzeye ulaştı. Bu kriz şarap, 
süt ürünleri ve buğday üreten köylü çoğunluğunu hem üretici 
hem de tüketici olarak kötü etkiledi. Tarımdan sanayiye sıçra- 
dı,.1786"da İngiltereyle yapılan “serbest ticaret" antlaşmasının 
yol açtığı işsizlik daha da artarak Paris te te, "İyon un tekstil mer- 
kezlerinde ve kuzeyde korkunç boyutlara ulaştı. Köy ve  kent- 


5 A. Cobban, The Social İnterpretation of the French Revolution (Londra, 1964), 
s. 123. 


lerdeki ücretliler ve yoksul tüketiciler, yiyecek fiyatlarının hız- 
la artması yüzünden günlük gıda harcamaları için olanakları- 
nın çok ötesinde pay ayırmak zorunda kaldılar. Tüm bu geliş- 
meler sonucunda köylüler, zanaatkarlar ve küçük işletme sa- 
hipleri hükümete, büyük arazi sahiplerine, tüccarlara ve spe- 
külatörlere karşı ortak bir düşmanlık duygusu içinde birleşti- 
ler. Bu sınıfların devrime katılma nedeni “zenginlikten”” çok 
yaşadıkları yoksunluk ve zorluklardı. 

Ancak elbette, devrimin yapılması için sadece ekonomik zor- 
luklar, toplumsal hoşnutsuzluklar, özlemlerin karşılanmama- 
sı yeterli değildi bunlardan fazlası gerekliydi. Geniş alana ya-. 
yılmış farklı toplumsal sınıifların hoşnutsuzlarını ve özlemleri- 
ni bir araya getirmek için birleştirici fikirlere, umut ve muhale- 
fet diline, kısaca ortak bir “devrimci ruh haline” ihtiyaç vardı. 
Önceki yüzyılda yapılan devrimlerin ideolofik hazırlığı politik 
kitle partileri tarafından oluşturulmuştu ancak 18. yüzyıl Fran- 
sas”nda devrimin başlamasından çok daha sonrasına kadar bu 
tür partiler yoktu, hatta 1830-1871 arasında yeni devrimlerin 
yaşanırken de böyle partiler mevcut degildi. Bu nedenle dev- 
rim için gerekli zemin başka yollarla yaratılmalıydı: İlk olarak 
Aydınlanma”ıın önemli yazarlarından Burke ve Tocqueville"in 
ancien regime in ideolofik tabanını zayıflatmasından söz edebi: 
liriz. Montesquieu, Voltaire ve Rousseau”nun düşünceleri hızla” 
yayıldı, yazdıkları aristokratlar ve halk kitleleri tarafından ya- 
kından izlenerek özümsendi. Din adamları arasında bile kuş- 
kucu olmak ve “dine uzak durmak” yaygın bir davranış biçi- 
mi oldu. Voltaire"”in yazdıkları Kilise içinde tartışmalara yol 
açarak, Kilise”nin kayııtsızlığını, hor görmelerini, düşmanlık- 
larını ortaya döktü (bu özellikle kilise cemaatlerinin, pisko- 
posların kazandıkları yetkilere ve ulaştıkları zenginliklere kar- 
şı gösterdiği öfkede ifadesini bulmuştu). Bu arada “vatandaş”, 


” ” cx 


“ulus”, “toplumsal sözleşme”, “genel irade” ve “kişi hakları” - 
kısa zaman sonra ortaya çıkacak “sıradan insanlar/Üçüncü Sı- 


6 C.-E. Labrousse, Esquisse du mouvement des prix et des revenus en France au 
XVIIIe SIECLE Q cilt, Paris 1933), ii, s. 637-42, La Crise de Veconomie İrançaise 
d la fin de VAncien Regime et au debut de la Revolution (Paris, 1944) s. ix-xli, 623. 
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nıf” (third estate/tiers etat)— gibi kavramlar yaygın biçimde kul- 
lanılarak politik alana giriyordu. 1788 ve 1789 yıllarında bro- 
şür yazarlarının büyük çabalarıyla yaygınlaşan bu kavramların 
temeli aslında, 1750”1erde Montesquieu, Rousseau ve o günün 
diğer “felsefi” eleştirmenlerinin yazdıklarından esinlenen Par- 
lements üyelerinin bakanlık “despotizmine” karşı durarak ver- 
dikleri uzun savaşım sırasında oluşturdukları, itirazlar ve ya- 
kınmalar içeren politik elyazmalarıyla atılmıştı. Burada yeni 
olan şey, Parlementsin artık “filozofların” yaptığı gibi sadece 
bu politik elyazmalarıyla yetinmeyerek, kamuoyunu yönlen- 
dirip kitlelerin tahta karşı mücadelelerinde onlara aktif destek 
sağlamaya başlamış olmalarıydı. 

Ne var ki, tüm bunlara rağmen, örneğin Ocak 1787de, aydın 
bir Fransız ya da yabancı bir gözlemcinin devrimin çok yakın- 
da olduğunu söyleyebilecek iyi bir nedene sahip olduğunu ile- 
ri sürmek çok zordu, hatta bu devrimin nasıl yapılacağını ön- 
ceden bilmek daha da zordu. Devrim gerçekleştikten sonra, ge- 
riye dönüp baktığımızda devrim için nedenlerin var olduğunu 
görmek çok kolaydır. Böyle bir öngörüde bulunulmuş olsa bi- 
le hala eksik olan önemli bir öğe vardı: Devrim ateşini yakacak, 
özellikle 1789daki politik ittifakların kurulmasına yol açacak 
bir kıvılcıma, “tetikleyiciye” ihtiyaç vardı. 

İlk kivilcim, Fransiz hükümetinin Amerikan devrimine katıl- 
ma kararıyla çakılmıştı. Sonucun Amerikanın iç tarihindeki ge- 
lişmelerle çok az ilişkisi vardır: Ne Damga Resmi (Stamp Act) is- 
yanlarının ne de Boston Katliamrnın Fransa.da olanlar üzerin- 
de herhangi bir etkisi olmuştur. Fransızların (1789daki İlk Dev- 
rimci Mecliste hazırlayarak) ilan ettikleri Fransız İnsan ve Yurt- 
taş Hakları Bildirisi”nin (French Dedaration of the Rights of Man) 
içeriğinin, Amerikalıların 1776/da ilan ettikleri Bağımsızlık Bil- 
dirgesi”nin içeriğiyle benzer olduğu da ciddi biçimde ileri sürüle- 
mez. Her ikisi de o dönemde hakim olan “felsefi” düşüncelerden 
esinlenerek yazılmıştı. Amerikan Bildirgesi”nin ilk yazarlarından 
Thomas yefferson, Fransızların kendi bildirgelerini yazmayı dü- 
şündükleri sırada Paris”teydi (konu tartışılırken görüşlerine baş- 
vurulmuş da olabilir), ancak her iki bildirgenin, tarz olarak ben- 
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zerlikler taşıyor olsa da amaç ve içerik olarak ortak yanları çok 
azdır. İki devrim arasındaki tek gerçek bağ Fransa”nın 1778 de, 
Amerikalıların yanında İngilizlere karşı sürdürülen savaşa ka- 
tılma kararının yol açtığı sonuçlar açısından kurulabilir. Çün- 
kü, beş yıl sonra, İngiltere"nin kaybedip Fransanın kazanmasıy- 
la sonuçlanan savaşta İngiltere ekonomik bakımdan görece ola- 
rak kendini korumuş, Fransa ise savaşta aşırı kaynak kullanımı: 
nedeniyle finansal olarak çaresizliğe düşmüştü. Bu olay Fransız 
Devrimfnin ateşini yakacak kıvılcım ya da tetikleyici olmuştur. 
Durumun vahametinin gelişmesi yine de zaman aldı. Sava- 
şın bitiminden iki yıl sonra Fransız Maliye Bakanı Calonne, 
Fransa milli gelirinin dörtte biri oranında bütçe açığı verdi, bu- 
nun üzerine iflas bayrağını açarak olağanüstü tasarruf tedbirle-. 
rini uygulamaya koydu. Geleneksel yöntemlerin uygulanma: 
sına son verilmesi kararlaştırıldı. İdaresi güç Parlements yeri- 
ne, krizi çözmede ikna edilmelerinin daha kolay olacağı düşü- 
nülen seçilmiş “İleri Gelenlerden” (Notables) oluşan bir mec- 
lis kuruldu. Ancak, İleri Gelenler bakanlık reformlarını destek- 
lemeyi reddettiler, çünkü bu reformlar sahip oldukları finan- 
sal imtiyazların tehdidini de içeren önerilere sa- 
hipti. Bunlar, tersine üç Sınıfı (Estates) temsil eden ancak 175 
yıldır etkisizleştirilmiş Genel Meclis”in (States-General) top- 
lanması için çağrıda bulunulmasını ve onlara da danışılması- 
nı önerdiler. Ne var ki, bakanlık bu öneriyi kabul etmedi. Ba- 
kanlığın bu tavrı “aristokratik başkaldırıyı” körükledi ve ülke- 
yi neredeyse bir boyunca ikiye böldü. İsyan, bakanın gitmesi, 
Parlementsin ve aristokratların tam zaferiyle sona erdi. Hepsi- 
nin ötesinde, hükümetin Genel Meclisi toplaması için (dolayı- 
sıyla krizin geniş kitleler aleyhine olacak biçimde çözümlene- 
ceği umuluyordu) baskılar sürdürüldü. Böylece Eylül 1788de 
Paris Parlementsinin sürgünden başkente geri dönmesi, Art- 
hur Youngin, birkaç ay önce yazdığı Fransa Gezisi”nde değin- 
diği, “hükümette büyük devrim olacağı” ve bunun “Aasaletin ve 
din adamlarının ağırlığının” artıracağı kehanetlerinin gerçek- 
leştiğini gösteriyordu. Yani asillerin meydan okumalarıyla güç- 
lenen devrim inancı toplum içinde zaten belli ölçüde oluşmuş- 
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tu ama devrimin oluş biçimi beklenenden farklı olacaktı. Bu- 
nun nedeni neydi? Özetle, Genel Meclisi toplama sözü meclis 
içindeki farklı sınıfların hedeflerini yeniden tanımlamalarına 
ve.buna göre tutum takınmalarına yol açmıştı. Bakanlık refor- 
munun yanında olanlarla karşısında olanların bölündüğü bur- 
yuvazi ya da Üçüncü Sınıf (Third Estate) buryuvazi, Genel Mec- 
lis”in toplanması üzerine saflarını birleştirmenin ve kendi prog- 
ramlarını yapmanın kendileri için daha yararlı olacağına ka- 
rar verdi. Genel Meclis”in toplanmasından daha farklı umutları 
olan Parlements ve asillerse kendi kartlarını masaya yatırarak 
düşündükleri reformların (ya da “özgürlüklerin”) Üçüncü Sı- 
nif ya da geniş halk kitleleri tarafından dile getirilenlerle hiçbir 
anlamda aynı olmadığını gösterdiler.” 

Sonuç olarak, aristokrasi ve din adamları taraftar kazanmak 
yerine olanlan da hızla kaybetmeye başladılar. Viyana Sarayına 
girme yetkisi olan İsviçreli siyasi gözlemci Mallet du Pan is- 
yandan dört ay sonra, Fransa”daki ittifakların hızla değiştiğin- 
den söz etmektedir: Sorunun artık, kralla imtiyazlılar (privile- 
gi“s) arasında anayasal bir mesele olmaktan çıktığını, “Üçüncü 
Sınıfla diğer ikisi arasında savaşa dönüştüğünü” yazmaktadır. 
Genel Meclisin Mayıs 1789da Versay”da toplanmasından son- 
ra ittifaklar değişti. Her zaman kararsız tutum sergileyen Lou- 
İs, Üçüncü Sınıfla asiller arasındaki uzlaşmaz nitelikteki talep- 
ler arasında asillerin yanında tavır aldı. Askerf birlikleri Ver- 
say”a çağırdı ve (Üçüncü Sınif ve müttefikleri tarafından yakın 
zamanda illegal biçimde kurulan) Ulusal Meclisin dağıtılma- 
sı hazırlıklarını başlattı. Bu darbe, Paris halkının karşı çıkma- 
sıyla önlendi. Ekonomik ve politik krizlerin etkisi altında ezi- 
len köylüler de kendi başlarına hareket ederek bu başkaldırıya 
katıldı. Ortak bir amaç uğruna bir araya gelen orta sıniflar, za- 
naatkarlar ve köylüler liberal aristokratların ve din adamlarının 
da desteğiyle Temmuz-Ağustos 1789”da Fransız Devrimi”nin 
ilk büyük aşamasını başlattılar. 


7 HAristokratik isyan ve sonuçları hakkında en iyi inceleme için blxz. 1. Egret, La 
Pre-revolution française, 1787-88 (Paris, 1962): İngilizce çevirisi, The French 
Pre-Revolution, 1787-88, (Chicago, 1977). 
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Dolayısıyla Fransız Devrimi, sosyo-politik koşulların, anci- 
en regimein çatışma koşullarının yarattığı kısa ve uzun dönem 
faktörlerin yarattığı tarihsel bir olgudur. Köylülerin, kentlile- 
rin ve : büryuvazinin uzun yıllardır uğradığı haksızlıklar, zen- 
ginleşen ve “orta sınıfı” oluşturan buryuvazi ve köylülerin ar- 
tan umutlarının düş kırıklığına dönüşmesi, hükümetin acizlik 
içinde olması ve dağılması, gerçek (ya da en azından algılanan) 
“feodal tepki”: imtiyazlı aristokrasinin suçlamaları, geniş halk 
kitleleri nezdinde radikal düşünce akımlarının yaygınlaşması, 
keskin ekonomik ve finansal krizler, birbirini izleyen devletin 
iflası, aristokratik isyan ve halk isyanın yol açtığı “tetikleyicile- 
rin” tümünün bu devrimin oluşmasında payı vardır. Bu patlayı- 
cı öğeler sadece Fransa”ya mı özgüydü? Soru münferit veya ko- 
şullarından soyutlanarak ele alınacak olursa, cevap “hayır” ol- 
malıdır. Son “tetikleyicileri” hariç tutarsak, şu veya bu biçim- 
de o dönem birçok Avrupa ülkesinde -genellikle de büyük bir 
yoksulluk biçiminde ortaya çıkmış— benzer gerilimler, kriz- 
ler, düş kiriklikları yaşanmaktaydı. O halde, neden Avrupa”nın 
başka bir yerinde degil de Fransa”da devrim olmuştu? 1780”de 
yacques Godechotun (Paris hariç Londra, Brüksel, ve Amster- 
dam gibi) büyük şehirlerde meydan gelen isyanlara ilişkin göz- 
lemlerinden sonra yaptığı gibi soruyu başka şekilde de sorabi- 
liriz: “Özellikle Londra”da olmak üzere Avrupa”nın başkentle- 
rinde meydana gelen isyanlar niçin Eski Reğimleri ya da krali- 
yeti veya aristokratik güçleri başkaldıran kitlelerden çok daha 
önce çökertemedi?”” 

Çeşitli nedenlerle bu soruya verilecek kısa cevap şu olmalı- 
dır: Eransa“da 18. yüzyilda incelediğimiz faktörlerin hiçbiri Av- 
rupa”nın öteki ülkelerinde aynı şekilde bir araya gelmemişti. 
Bazılarında da, özellikle doğu ülkelerinde, bu ana faktörlerden 
ikisi eksikti: Toplumun direği olan ve “meydan okuyan” orta 

yaygın şekilde dolaşımda olan radikal al politik düşünceler. 
Fransa”yı doğu ve batı üilkelerinden ı ayıran başka bir fak- 

tör daha vardı: Hükümet ve idarenin, yasaların, kültür ve eği- 
timin göbeğinde yer alan başkent Paris, Londra”dan bile fark- 


8 HGeodechot, Bastille, s. xxiv. 
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lı biçimde kamu meselelerinin yoğun olarak tartışıldığı bir yer 
olma özelliği taşıyordu. Bunun da ötesinde, kıvılcım çaktığında 
bunu takip eden olaylara ortak damgasını vurarak sonuçlandı- 
racak burfuvaların, avukatların ve geniş halk kitlelerinin yaşa- 
dığı bir başkentti. 

Devrim Fransa”da başladıktan sonra bunu, 17907larda Hol- 
landa, Belçika, Cenevre, Ren Bölgesi, Piyemonte gibi ülke ve 
bölgeler izledi. Fransa”nın askeri işgaliyle başlayan süreçte 
Prusya hariç Almanya, Polonya ve güney İtalya ve İspanya”nın 
bazı bölümlerinde devrimci ya da yanı devrimci olaylar patladı, 
ancak bunlar Fransız örneğinde olduğu gibi İnsan ve Yurttaş 
Hakları Bildiris”nin ilan edilmesine bağlı olarak gelişmemişti.” 

Fakat bu, daha sonraki bölümlerde ele alacağımız bir başka 
konudur. Yine de öncelikle, tartışılması gereken pek çok soru- 
ya girmeden, daha önce kısaca degğindiğimiz bir meseleye dön- 
meliyiz: Tarihçilerin, devrimin ne olduğu hakkındakifarklı dü- 
şüncelerine. 


9 Blu sorunu ayrınülı biçimde Europe in the Eighteenth Century: Aristocracy and 
the Bour geois Challenge (Londra, 1972) adlı kitabımda ele aldım. Özellikle ön- 
ceki iddiaların türetildiği son bölüme bkz. 
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2 Tarihçiler ve Fransız Devrimi 


Kaleminin sert eleştirileriyle devrim ateşine katkı yapan ve dev- 
rimin doğuşunda hazır bulunan İrlandalı-İngiliz yazar Edmund 
Burke”ün zamanından başlayan, dünya tarihçilerini son 200 
yıldır bölen tartışmalara gelmiş bulunuyoruz. Tartışmalar yeni 
konular ve yeni çatışmalar yaratarak çeşitli aşamalardan geçti. 
Örneğin tartışmaların ilk yüzyılında -yani 1790/dan 1900”e ka- 
dar diyelim- tarihçiler bu devrimi, sosyal ve ekonomik temel- 
lerini göz ardı ederek politik ve ideoloyik kavramlarla açıklama ” 
eğilimi gösterdi. Burke de bunlardan biriydi, devrimin yeşerip 
büyüdüğü toplumu inceleme konusunda hiçbir ciddi çaba gös- 
termedi. Kanıtları zayıf olsa da eski sisteme tamamen antipati 
duymuyordu: Bazı küçük düzenlemelerle sistem yerine oturtu- 
labilirdi. Ona göre devrim, gerçek ve yaygın bir reform arayı- 
şından degil azınlık bir grubun entrikaları ve hırsları yüzünden 
yapılmıştı. Uzun zamandır Kiliseye saldıran ve parasal ilişkile- 
ri artan, özellikle eğitimli insanların ve “filozofların” gelenek- 
sel asillerle hesaplaşmaya istekli olduklarından söz etmektedir. 
Devam ederek, kendi başlarına karar verme yeteneği olmayan, 
suç işlemeye, talan etmeye egilimli “ayaktakımı”nın bunların 
dümen suyuna girdiğini belirtmektedir. Dolayısıyla devrimin, 
meşru bir zemini yoktur ve azınlık bir grubun komplosu sonu- 
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cu gerçekleşmiştir." Bu “komplo tezi” o zamandan beri birçok 
yazar tarafından benimsenmiştir: 1790”ların ortalarında Abbe 
Baruell, 1840”ların liberali, 1871”deki Komün hareketi tarafın- 
dan dışlanan Hippolyte Taine: 1910 ve 19207erde farklı nok- 
talara değinen Augustin Cochin:” 19501erin başlarında da ).L. 
Talmon. Kısaca, devrimi iyilikten çok kötülük olarak görenler- 
ce bu tez kabul gördü ve kökenlerini ve gelişmesini açıklamak 
için Masonlar, Yahudiler, küskün ve fitnecilik yapan başarısız 
avukatlar, okumuşlar gibi çeşitli günah keçileri yarattılar. 

Öte yandan devrimin kısmen ya da tamamen yanında olan- 
lar, bu olayı oldukça farklı kavramlarla açıklamaya çalıştılar: 
Açıklamalarında, yapılanların ancien regimein dar görüşlülü- 
güne karşı meşru politik bir protesto ya da baskı altında tutu- 
lan imtiyazsız sınıfların toplumsal protestosu olduğundan söz 
ettiler. Restorasyon döneminin liberal tarihçileri -Thiers, Mig- 
net ve Madame de Stael gibi- olanlara bu açıdan baktılar.” On- 
ları 18201erde harekete geçiren neden XVIII Louis ve X. Char- 
les”tan daha liberal anayasa yapmalarını talep etmeleri olmuş- 
tur, tıpkı bir önceki nesilde 1789 devrimcilerini harekete geçi- 
ren İnsan ve Yurttaş Hakları Bildirisi”nin ve 1791 anayasasının 
yazılması gibi. Söz konusu yazarlar bu yüzden devrimi, uzun 
yıllar sürmüş haksızlıklar ve reformlar sonucunda modası geç- 
miş kurumları ortadan kaldırmak üzere, -liberal aristokrasi ve 
buryğuvazi gibi— “saygın” sınıflarının öncülüğünde “yukardan” 
gelen politik bir hareket olarak görmüşlerdir. Mignet”nin yaz- 
dığı gibi, “reform yapmak gereksinim olunca ve onu gerçek- 
leştirmeye yönelik hareketler başlayınca, bunun önünde kim- 
se duramaz ve her şey onun gelişmesine hizmet eder.”” Liberal 


1  E. Burke, Reflections on the Revolution in France (Londra, 1790). 

2 Cechin, devrimin komplo olduğu açıklamasına kaulmamışur. F. Furet, Penser 
la revolution française (Paris, 1978), İngilizce çevirisi, Interpreting Franch Revo- 
lution (Londra, 1981, 1985), özellikle s. 168-69. 

3 İngilizce çevirileri için bkz. A. Thiers, The History of the French Revolution 
(Londra), F.A.M. Mignet, History of the French Revolution from 1789 to 1814 
(Londra, 1915), Germaine de Stael, Considerations on the Principal Events of the 
French Revolution (3 cilt, Londra, 1815). 

4 Miğgnet, History of the French Revolution, s. 1. 
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ya da VVhigci” bu görüş, politik düşünce ve kurumlarda ilerle- 
menin kaçınılmaz olduğunu özellikle vurgulayarak günümü- 
ze dek pek çok taraftar bulmuştur. İngilizlerin Kanada yerleşi- 
minde yaşayan Amerikalı tarihçi Francis Parkman, 1920 lerde 
yazdığı makalede ancien regime Fransız toplumunu şu şekilde 
betimlemiştir: “Kendisi çürümüş, keyfi bir güç ağından oluşan 
ayrık parçaların toplamı”, “yavaşça ve bilinçsizce devrim fela- 
ketine doğru ilerliyor.”” 

1840”ların büyük Fransız tarihçisi yules Michelet de 1789 
devrimcilerine sempati duymuştur. Ancak bir cumhuriyetçi 
ve demokrat olarak devrimi Mignet ya da Thiersden farklı bi- 
çimde kesin bir cerrahi operasyon olarak görmüştür. Ona göre 
devrim, tüm Fransız ulusunun, ancien regime deki haksızlıkla- 
ra, yasadışılıklara, despotizme ve yoksulluğa karşı aniden aya- 
ğa kalkarak kendini yenileme sürecidir. Kendiliğinden gelişen 
bu ani olay Dickens”ın İki Şehrin Hikayesfnin açılış sayfalarında 
değinildiği gibi halkın nefret ve umudunun aniden patlaması- 
dır. Michelete göre, -köylülerden ve kent yoksullarından olu- 
şan, kralların ve aristokratların adaletsizliklerine ve baskılarına 
maruz kalmış- halk kitleleri artık öteki grupların yönettiği pa- 
sif bir araç degildi. Onlar ortaya çıkacak eserin, gerçek ve yaşa- 
yan kahramanlarıydı.” Kızgın kalabalıkların yoksulluğa ve hak- 
sızlıklara ani başkaldırışı olarak görülen bu devrim anlayışı son 
zamanlara kadar diğer görüşlere göre çok daha etkili olmuştur. 

Birkaç yıl sonra yazmaya başlayan Alexis de Tocqueville”in 
görüşü farklıydı. Güçlü VVhigci eğilimliyle taşralı bir aristokrat 
olması, Micheletin özgürlük kavramını paylaşması için yeter- 
liydi, ancak onun eşitlik ve “halk devrimi” görüşlerine şiddetle 
karşı çıkıyordu. Nitekim Fransız Devrimfnin “hazırlıklarının 
en uygar yollarla başladığını ama bunu yapanların en kaba ve 
barbar sınıflar olduğunu” ileri sürmektedir. Bununla birlikte, 


(“) V/higgish. ABD/de 1832-1856 yılları arasında faaliyet göstermiş Başkan Andrevv 
ackson ve Demokrat Partinin politikalarına karşı olan parti — e.n. 


5 F. Parkman, Montcalm and VVolfe (Toronto, 1964), s. 253. 


6 1.Michelet, Histoire de la Revolution française (7 cilt, Paris, 1847-53): İngilizce 
çevirisi, History of the French Revolution (3 cilt, Chicago, 1967). 
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devrimin şanlı geçmişten talihsiz kopuş olmadığını (18207er- 
de Burke ve öteki muhalazakirların yaptığı gibi) da ileri süren 
Tocqueville, devrim ve imparatorluğun ancien regime”in kurum 
ye düşüncelerinin devamı olduğunu vurgulamaktadır. “Fransız 
Devrimi”, der, “sadece o anı düşünenler için gecenin karanlığı- 
dır, ondan önceki dönem bu karanlığı aydınlatmaya yardımcı 
olacaktır”.” İddialarını sürdürerek, devrim ve imparatorluğun 
hükümet ve hükümete yardımcı olan bürokrasiyi kapsayan 
merkezi otoriteyi güçlendirmesinin ancien r€gime zamanın- 
da başlayan önlemlerin tamamlanması, onlara yapılan ilaveler 
olarak degerlendirilmesi gerektiğini vurgulamaktadır. Düşün- 
cesine göre, yapılanlar gerçekte XVI. Louisnin başlattığı “ida- 
ri devrimin” mantıksal sonucuydu. 175071erde Kraliyet Konse- 
yi”ne verilen ilave yetkilerden, bürokrasinin etki alanın artma- 
sından, yerel yönetimlerin yetkilerinin yavaş yavaş azaltılma- 
sından, Galiçya Kilisesi”nin devlet aygıtlarına bağlanmasından, 
idari uygulamalarda adaleti sağlayacak yeni bir oluşumun orta- 
ya çıkışından söz ederek eskiyle yeni arasında bağ olduğu id- 
dialarını güçlendirmektedir. Sadece bunlar da degildi: Fransa, 
Avrupa”nın en iyi yollarına sahipti, sosyal refah gelişiyordu, iş- 
kence ortadan kalkıyordu, insanları yargılamadan hapishaneye 
göndermeyi sağlayan mühürlü mektuyplar (lettres de cachet) dö- 
nemi sona eriyordu (XV. Louis zamanında 150.000 olan bu tip 
mektupların sayısı, XVI. Louis zamanında 14.000”e düşmüş- 
tü). Ayrıca Bastille Hapishanesi nerdeyse boşalmıştı, Temmuz 
1789/de Bastille"de sadece 7 mahküm vardı. Tüm bu düşünce- 
lere rağmen Tocqueville büyük bir kavrayış gücüyle şunları da 
ilave etmektedir: “Devrimle yıkılmış sosyal düzen, kendinden 
sonra kurulan düzenden her zaman daha iyidir, kötü bir hükü- 
met için en tehlikeli anın reformları başlattığı an olduğu dene- 
yimlerle sabittir.” İnsanların gözünü daha iyi şeyler için açan 
reformların yapılmaması ya da yapılmasının gecikmesi, devri- 
min gerçekleşmesini engellemek yerine hızlandırmıştır. 
Tocqueville, Micheletin devrimi, insanların “yoksulluğa” 


7 A. De Tocqueville, The Ancien Regime and the French Revolution (Oxford, 
1933), s. 220. 
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de uruşmaya ye yeni bir boyut katarak, benzer argümanları ) kul. 
lanmıştır. Fransa gerçekten yoksul muydu ya da yoksullaşı- 
yor muydu? Tocqueville bu soruya hayır cevabını vermektedir. 
Ona göre, Fransa”nın ticareti, milli geliri, tarım ve sanayi ürün- 
lerinin artışı hızla gelişiyordu, orta sınıflar daha zenginleşiyor- 
du, Paris zengin bur/uvazi tarafından yeniden inşa ediliyordu, 
devrim arifesinde Bordeaux, Liverpool kentinin ticaret ve re- 
fah düzeyine ulaşmıştı. Köylüler de yoksulluktan yerlerde sü- 
rünen, geri kalmış ya da bakımsızlıktan nefes alamayan ya da 
sahiplerine hizmet etme yükümlülüğüne bağlı olan konumla- 
rından kurtulmuş, eğitimli ve Fransa”daki mülkiyeti- 
nin üçte birine sahip olmayı başarmış bir kitle.haline gelmişti. 
Tüm bunlara rağmen Tocqueville, devrimin, halkın ve özellik- 
le de köylülerin çok daha yoksul olduğu ülkelerden Avustur- 
ya, Prusya, Polonya ya da Rusyazda degil de niçin Fransa”da ger- 
çekleştiği sorusunu sormaktadır. Devam ederek, şu cevabı ver- 
mektedir: Çünkü Fransız orta sınıfı zenginleşmiş, bu nedenle 
de toplumsal önemlerinin artığının bilincine varmıştı, köylü- 
ler özgürlüklerini kazanmış, okumuş kitleler haline gelmiş ve 
zenginleşmişti, feodal kalıntların ve aristokrasinin sahip oldu- 
ğu imtiyazlar artık can sıkıcı ve dayanılmaz olmaya başlamıştı. 
Konuyu, aşağıdaki pasaidaki gibi sona erdirmektedir: 


Devrim yapılması için toplumun iyiden kötüye gitmesi her za- 
man gerekli degildir. Kitleler genellikle baskıcı yasalar altın- 
da olmalarına rağmen bunlar hakkında sanki yokmuşlarcasına 
hiçbir şikayette bulunmazlar ama toplumsal ağırlıkları ortadan 
kalkınca bir kenara fırlatılmaları sonucunda devrim sürecini 
başlatırlar... Feodalizm, gücünün zirvesindeyken bile Fransız 
halkında çöktüğü sırada yaratığı nefret kadar nefret yaratma- 
mıştır. XVL Louis”in en küçük ters davranışı bile XIV. Louis”in 
despotizmine göre daha az katlanılır olmuştur.” 


Daha sonraki akademisyenler arasında büyük saygınlık 
kazanmış olan Tocqueville tüm zekası ve özgünlüğüne rağ- 
8 A.gee,, s. 186. 
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men bazı soruların cevabını vermemiştir: XV1. Louis ve ba- 
kanları reformcu idiyseler, genel bir rahatlık sağlayacak re- 
formları neden durdurdular? Özellikle de isyanı başlatan 
-kıvılcim, tetikleyici— gerçek koşullar nelerdi? İktidar düşkünü 
küskün yargıç ve aristokratlar —ki bara) kapakları bunlar saye- 
sinde açılmıştır— kentlerde ve kırsal bölgelerde orta sınıfların ya- 
nında nasıl devrimcilere dönüştüler? (Okurun hatırlayacağı gibi, 
bu soraların bazılarına önceki bölümde cevap vermeye çalıştım). 
Bu arada tartışmalar sürdü, araya başka tarihçiler girdi. Bun- 
lar arasında, yüzyllin sonlarında dört ciltlik devrimin Politik Ta- 
rihini yayımlayan Alphonse Aulard” sayabiliriz. Micheletin gö- 
rüşleri cumhuriyetçi demokrat, Tocqueville"inkiler 1840 ve 
1850"lerin liberal muhafazakarıydı, Taine liberal görüşleri des- 
teklerken 1871 olaylarında sonra muhafazakar görüşlere sahip 
oldu. Aulard ise Üçüncü Cumhuriyertin tipik radikal görüşlerini 
temsil ediyordu. Tocqueville”in ancien regimei gibi, Aulard”ın Po- 
litik Tarihi Fransız Devrimfinin incelenmesinde yeni bir yol aç- 
tı, dönüm noktalarından biri oldu. Bir yandan, dikkatli ve dürüst 
bir akademisyen olarakyeni bir dönem başlatmıştır: Aulard, mo- 
dem tarih araştırmalarında kullanılan kaynağa inme yöntemi- 
ni çok sistematik biçimde yoğun olarak kullanan ilk Fransız ta- 
rihçidir. Model olarak, Almanların Ranke, Fransızların da Orta- 
çağ incelemelerinde kurdukları “Ecole des Chartes” yöntemleri- 
ne başvurmuştur. Ancak Aulard, Tarihinde -kitabın adından da 
anlaşılabileceği gibi devrimi açıklamaya çalışırken terminolo ii- 
sinde 19. yüzyilın ideoloiik ve politik kalıplarını kullanmaktadır. 
Fransız Devrimi tarihiyle ilgili çalışmalarında özgün kaynaklara 
başvurma yoluyla nesnel bir tavır sergilemiş olsa da bu durum 
onun, cumhuriyetçi demokratik geleneğe bağlı vatandaşı Miche- 
let gibi yanlı bir tutum takınmasını önlememiştir. Devrime yak- 
laşımındaki bu yanlı tutum ve genel bakış açısı kitabının ilk bası- 
mının önsözünde yazdığı düşüncelerde açıkça belli olmaktadır: 


Devrimin politik tarihini demokrasi ve cumhuriyetin gelişme- 
lerine ve kökenine ait görüşlere yer vererek yazmak isterim. 
Demokrasi, eşitlik ilkesinin mantıki sonucudur. Cumhuriyet 
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de ulusal egemenliğin mantıki sonucudur. Bu iki sonuç kendi- 
liğinden oluşmaz. İnsanlar 1789”da demokrasi yerine bir orta 
sinif hükümeti kurdular, zengin mülk sahiplerine temsil hakkı 
verdiler. Cumhuriyet yerine yetkileri azaltılmış monarşi oluş- 
turdular. 22 Eylüre 11792) kadar monarşiyi kaldırarak cum- 
huriyetin kurulmasını gerçekleştiremediler. Hükümetin cum- 
huriyetçi biçimi... 1804... yılına kadar cumhuriyetin hükümeti 
bir imparatora emanet edilinceye kadar sürdü.” 


Derin farklı toplumsal kökenlerden ve dünya görüşlerden ve 
farklı politik bağlardan geldikleri için birbirinden ayrılan bu ilk 
devrim tarihçilerin önemli ortak nitelikleri vardı. Örnegin tü- 
mü (Michelet de dahil) devrimin “tepeden inme” bir olgu ol- 
duğunu düşünüyordu. Versay”da yükselen Kraliyet Sarayı ve- 
ya Ulusal Meclis, )akoben Kulübü”nün ortayaçıkışı veya ulusal 
basın bu anlayışın yansımalarıydı. Sonuç olarak, devrim, ikti- 
dar mücadelesinin tarafları olan, kralla saray mensupları, Par- 
lements ve aristokrasi, orta sınıfı temsil eden Üçüncü Sınıf ve 
liberal aristokrat liderler arasındaki fikir mücadelesiydi. Mic- 
helet ve Tocqueville”de bile, kent toplumunun en alt sınifları- 
nın, sankülotların (sans-culottes)” yanı sıra köylüler devrim sü- 
recinde maddi anlamda çok az görülür, bunlara yer verildiğin- 
de de düşüncelerinin ve hareketlerinin, aristokrat ve devrim- 
ci buriuvazinin ya da Kraliyet Sarayı (Palais Royal) ve Tuileries 
Parkı hatiplerinin düşüncelerinin aynadaki yansımasından baş- 
ka bir şey olmadığı ifade edilir. Soruna bu şekilde yaklaşılması, 
liberal ve radikal tarihçiler kadar muhafazakar ve monarşist ta- 
rihçiler için de yani Thiers, Michelet ve Aulard kadar Burke ve 
Taine için de geçerlidir. 

Aslında Aulard”n ortaya çıkışından bu yana ana akımların 
devrim tarihine bakışlarında önceki politik-ideolo fik ağırlığın 
sosyale ve sosyo-ekonomiye kayışı en önemli yenilik olmuş- 
tur. Köylülük ve (özellikle Paristeki) sankülotlar öne çıkarıla- 


9 FEV.A. Aulard, Histoire politique de la Revolution française (4 cilt, Paris, 1901), 
İngilizce çevirisi, The French Revolution: A Political History, 1789-1804 (4 cilt, 
Londra, 1910), s. 9-10. 


(“) Bkz. Sözlük. 
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rak kendi koşullarında değerlendirilmeye başlanmıştır. Taban- 
dan gelen bu sosyal sınıf ya da grupların kendi kimlikleri, üst 
ve orta sınıflardan farklı düşünce ve özlemleri olduğu kabul 
edilmiştir. Bakış açısındaki bu kaymaya, devrim çatışmasının 
politik ve ideoloğik olmaktan çok sınif savaşı olduğuna dair ar- 
tan inanç eşlik etmeye başlamıştır. Devrim üzerine yapılan ça- 
lışmalardaki bu yeni yönelim kaynağını büyük ölçüde Marx”tan 
ve Avrupa da son yüzyildiır yayılan sosyalist düşüncelerden al- 
maktaydı. Bu çalışmalarda, Fransız Devriminin yeni bir sosya- 
list açıdan, daha sosyal bakımdan ele alındığını söyleyebiliriz. 
Ancak bu bakış açısı bunun da ötesinde, verdiği cevaplarla, 20. 
yüzyılda meydana gelmiş yeni sorunlar ve toplumsal gelişme- 
ler karşısında genel olarak tarihçilerin ufkunu açmıştır. Bu ge- 
lişmeler şu şekilde sıralanabilir: Genel oy hakkı, pazar araştır- 
maları, refah devleti, işçi sınıfı hareketleri, politik kitle partile- 
ri, Doğu Avrupa ve Asyadaki devrimler ve iki dünya savaşın- 
dan sonra meydana gelen büyük degişiklikler. 

Bu devrimci çalışmalara ilk yön veren, 1901-4 tarihleri ara- 
sında L”Histoire socialiste de la Revolution francaise (Fransız 
Devrimi?nin Soşyalist Tarihi) adıyla dört cilt olarak bastırdığı 
eserinin sahibi Fransız tarihçi lean laures”tr. Kitabının adın- 
dan da anlaşılacağı gibi yean laures bir sosyalistti. Bu kitap ke- 
sinlikle parti propagandasına ya da dar bir politik polemik ko- 
nusuna yönelik yazılmamıştı. Kitabın yazımında kendisinin de 
ifade ettiği gibi Marx kadar Micheletten de etkilenmişti, kul- 
landığı anlatım üslubu Plutark”in izlediği hikiye-biyografi tar- 
zına benziyordu. Çeşitli etkilenmeler olsa da kitap özünde dev- 
rimin kökeninde ve oluşunda sosyal ve ekonomik faktörlerin 
rolünü incelemektedir. Aslında salt “politik” tarihi sadece “so- 
yutlama” olarak değerlendirmekte ve şu soruya işaret etmekte- 
dir: “İAulardl Devrim sırasında bur/uva oligarşisinden demok- 
rasiye geçilirken bununla yakın ilişkisi olan politik ve toplum- 
sal büyük degişimlerin nedenini anlamadan meydana gelen de- 
ğişikliği tam olarak nasıl anlayacaktı ki?” 


10 1 laures, Histoire socialisteye eleştirel giriş yazısı, akt. F. Stern, The Varieties of 
History (Nevv York, 1956), s. 160. 
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lauresin yaklaşımındaki yenilik kendinden öncekilere göre 
Üçüncü Sınıf içindeki bölünmelerin çok daha derinine inmesi, 
köylülerin ve fakir fukaranın, sıradan insanların (menu peuple) 
oynadığı rol hakkında daha kapsamlı inceleme yapmasıydı. Kur- 
duğu bu gelenek kendinden sonraki atmış yıl boyunca takipçi- 
lerince ileri taşındı, bunlar arasında Albert Mathiez, Georges Le- 
febvre ve Albert Soboul yer almaktadır. Mathiez iki dünya sava- 
şı arasındaki dönemde devrim tarihi çalışmalarını hem ülkesin- 
de hem de ülkesi dışında yoğun biçimde sürdürdü. Ünü, kendin- 
den önceki tarihçilerin (Aulard”ın da destegiyle) Korku Tüne- 
İl?ne" kapattıkları Robespierre”i buradan çıkarmasından gelmek- 
tedir. Devrimin “toplumsal açıdan yorumlanmasında” en başarı- 
lı çalışması belki de Paris sankülotları ve onların sözcüleri hak- 
kında yaptığı derin incelemedir. La Vie dhere et le mouvement so- 
dal sous a la Terreur adlı eserinde mağaza sahipleri ve tüccarlar- 
la, yoksul tüketiciler ve kent yoksullarının “özgürlük” anlayışları 
arasındaki kesin farklılıklar açıkça ortaya konmaktadır."" 

Devrimi inceleyen hiçbir tarihçi George Lefebvre kadar ulus- 
lararası akademik üne kavuşmamıştır, Mathiez”le aynı yılda 
doğdu (1874) ama ondan çok daha uzun yaşadı. Akademik ka- 
riyeri farklı bir yol izledi. 1924 yılında ünlü öncü kitabı Les 
Paysans du Nordu yayımladı. Bu kitapta köylüler ilk kez bir- 
birinden çok farklı sosyal grupların bir araya geldiği bir top- 
lumsal grup olarak tanımlanmaktaydı, halbuki daha önceden 
(Tocqueville ve ötekiler tarafından) bunlar birbirinden fark- 
h olmayan tek bir sınıf olarak ele alınmaktaydı. 1789da ge- 
nel köylü ayaklanmasını gerçekleştiren köylüler kırsal top- 
lum kimliklerine rağmen, normal zamanlarda köylerdeki kü- 
çük arazi sahipleriyle, büyük toprak sahipleri ve spekülatörler, 
topraksız köylüler ve yarıcılarla, Lefebvre”nin “kırsal burfuva- 
zi” adını verdiği toprağını kiraya veren büyük toprak sahipleri 
arasındaki çıkar çatışmalarından ötürü keskin ayrılıklar göster- 
mektedirler. Bu farklılar ve çatışmalar devrim yılları boyunca 


(Ə “Chamber of Horrors”. Londra”daki Madame Tussauds Müzesi"nde yer alan bir 
bölüm - ç.n. 
11 A. Mathiez, La Vie chere et le mouvement social sous la Terreur (Paris, 1932). 
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sürdü, toplumsal düzensizliklere, arazi satın almalarına, topra- 
ğın dağıtılmasına, “görevdeki” hükümet ve yerel yönetim tem- 
silcileriyle yeni ilişkilerin kurulmasına yol açtı. Ancak devrim 
genel bir tatmin duygusu yaratarak bu farklılıkları ortadan kal- 
“dıracağına, aradaki “mesafeyi açarak bunların uzlaşmasını ola- 
nahsız kıldı, Eski ve yeni “kırsal burğuvazi”, Kiliseye ödedikleri 
yüzde onluk vergi ve senyörlere ödedikleri vergilerden kurtu- 
lup düşük fiyattan arazi satın alarak büyük bir kazanım elde et- 
ti. Oysa küçük toprağa sahip ve topraksız köylülerin, kiraların 
ve toprak bölünmesinin denetim altına alınması talepleri kar- 
şılık bulmadı. Böylece bu kitleler yoksul kalmaya devam ettiler 
gelecek nesillere dair umutları yok oldu.” 

Lefebvre 1789daki kırsal panikle (“Büyük Korku”) ilgili ay- 
rıntılı çalışmalar yapmış ve devrimci kalabalıkların toplumsal 
davranışlarını ortaya koymuştur."” Ancak sankülotların dav- 
ranışları hakkındaki belirleyici çalışma, yakın öğrencisi Albert 
Soboul tarafından gerçekleştirilmiştir."” Bu konudaki ilk çalış- 
malar yaures ve Mathiez tarafından yapılmış olsa da SobouPün 
tezlerinin 1958 yılında yayımlanmasına kadar Paris sankülotla- 
rının günlük yaşamlarına, örgütlenmelerine, toplumsal ve po- 
litik düşünce ve özlemlerine, davranış biçimlerine ait yeteri ka- 
dar belgelenmiş bilgi yoktu. Lefebvre"nin köylü nüfusa verdiği 
öneme benzer bir önemi Soboul, Parisin dörtte üçünü oluştu- 
ran bu nüfus için vermektedir. Böylece yoksullar devrimin vaz- 
geçilmez gücü olarak öne çıkarılmış, politik devrim tarihinin 
kritik ilk aşamalarının aydınlatılmasının yolu açılmıştır. Ken- 
dinden önceki Aulard, Mathiez ve Lefebvre gibi Soboul de Paris 
Üniversitesi Fransız Devrimi Tarihi Kürsüsü”nün başkanlığını 


12 G. Lefevbre, Les Paysans du Nord pendant la Revolution française (2 cilt, Paris, 
1924). İ 

13 G. Lefevbre, La Grande Peur de 1789 (Paris, 1932), İngilizce çevirisi, The Great 
Fear of 1789: Rural Panic in Revolutionary France (Londra, 1973), “Foules re- 
volutionnaires”, Annales historiques de la Revolution française, 11 (1934), 1-26. 

14 A. Soboul, Les Sans-culottes parisiens de Van II: mouvement populaire et gou- 
vernement revolutionnaire, 2 iuin 1793-9 Thermidor an II (La Roche-sur-Yon, 
1958), kısaltılmış İngilizce çevirisi, The Parisian Sans-culottes and the French 
Revolution, 1793-4 (Oxford 1964). 


yapmış, 1982”deki ölümüne kadar cumhuriyetçi-Marksist gele- 
neğe bağlı Fransız Devrimi tarihçileri arasında en verimli çalış- 
maları sürdüren kişi olmuştur. 

Kuşkusuz, gördüğümüz gibi -liberal, muhafazakar ya da 
karşı devrimciliğini açıkça ilan etmiş olsun- eski gelenekleri 
sürdürenlerden birçoğu bu düşüncelerine devam ettiler. Dola- 
yısıyla “sosyal yorum” uygulayıcıları devrimci çalışmalara yeni 
bir yön verirken bu alanda tek başlarına değillerdi. Uzun tarihi 
ve çok parlak akademisyenlerin yaptıkları çalışmalarla, Fran- 
sız Devrimi tarihinin Fransız üniversitelerinde ve okulların- 
da bu (genellikle adlandırıldığı şekliyle) “yeni ortodoks” anla- 
yışla okutulduğu konusunda hiç kuşku yoktur. Uzun süre pek 
çok eleştirmen, akademik karşıtlarının tezlerine dayanarak bu 
görüşleri ateş hattına aldı. En ciddi eleştiri soldan, 1946/Ha ya- 
yımladığı La Lutte de classes sous la premiere Republique adlı ki- 
tabın yazarı Troçkist egilimli Marksist Daniel Guerin”den gel- 
di. Guerin, Vaures-Lefebvre-Soboul okulunun övdüğü ylakoben 
döneminin (1793-4) sahte olduğunu, toplumun çıkarlarını ko- 
rumanın çok ötesinde işçilere (bras mus) ve sankülotlara kar- 
şı kurulmuş bir diktatörlük olduğunu iddia etti."? Ancak Gue- 
rin kendine inanan çok az kişinin desteğini aldı, Marksist dost- 
larıyla yaptığı düello, temkinli bir uzlaşmayla sonuçlandı. So- 
boul ve Guerin, y)akobenlerin ve sankülotların devrimdeki rol- 
leri hakkında farklı düşünseler de bu ikisinin Fransa”nın ortak 
mirası (notra mere a tout) olduğu konusunda anlaştılar."” 

Sağdan gelen -liberal ya da muhafazakar- eleştiriler sürekli- 
lik kazanmıştı ve kökten meydan okuyucuydu. Giderek zemin 
kazandı ve hızlandı, sadece Fransazda değil Batı Avrupa, İngil- 
tere ve Amerikə”da destek buldu. Bu kez Fransa dışından, İngil- 
tere”den ve kısa bir süre sonra da ABDVden saldırının daha cid- 
di aşamasına geçildi. Alfred Coban, 1955”te yazdığı Myth of the 
French Revolution/da açtığı ilk savaştan sonra 1967”te Social In- 
terpretation of the French Revolution”u basarak saldırılarına de- 


15 D. Guerin, La Lutte de classes sous la premieree Republique: bour geois et bras nus" 
(1793-1797) Q cilt, Paris, 1946). 


16 Guerin için bkz. La Nouvella Reforme 2 (Ocak-Şubat, 1956), s. 195-217. 
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vam etti.” Kitabın üslubu, putkırıcı bir yaklaşımla görüş alanı- 
na giren her kutsal ineği ya da canavara dönüşecek her yaratığı 
öldürme zevkiyle dolu yazarının karakterine uygundur. Bunlar 
uzun zamandır kabul gören, “feodalizmin” yıkılması, 18. yüz- 
yılın “feodal” ve “aristokratik” tepkileri “burğuva” devriminin 
önemli bölümünü de kapsayan kavramlardır. İddiasına göre, 
“toplumsal yorumlar” Marksist-Leninist politik varsayımlarına 
göre yapılmaktaydı bu nedenle de gerçekte “toplumsal” yorum 
değildi. Coban böyle yaparak, 1789 yazında senyörlük sistemi- 
nin sona erdirilmesinde buriuvaziye çok az yer verir. Daha da 
ileri giderek, hizmet sektöründe yer alan ve büyük toprak sahi- 
bi olan buryuvazinin, kapitalizmin gelişmesine ya da daha belir- 
gin olarak kapitalist sanayi devrimine yol açmasının mümkün 
olmadığını ileri sürer. Aslında Coban, toprak sahibi olan ve es- 
kiden kamu görevlerinde yer alan bu iktidar sahiplerinin yöne- 
timinde Fransız Devriminin gerçekleşmesinin geciktiği konu- 
sunda ısrar etmektedir. Kısaca, ona göre devrim, “özünde mu- 
hafazakarların, mülk sahipleri sınıfının, küçük ya da büyük 
toprak sahiplerinin zaferidir”."” 

Coban:n tezleri başlangıçta, Fransa/da dikkate değer bulun- 
madı ya da çok az taraftarın desteğini aldı, ayrıca söz konusu 
devrim onun değil Fransızlarındıl Ama Amerikada İngiltere"de- 
ki gibi coşkuyla karşılandı. Amerikalı tarihçiler arasında, bu tez- 
leri az ya da çok övgüyle karşılayanlar arasında George Taylor, 
Elizabeth Fisenstein ve (biraz ihtiyatla) Robert Forster sayılabi- 
lir. Bunların görüşleri ya da görüşlerinin önemli bir kısmı 1963, 
1967 arasında American Historical Reviev”da yayımlandı. Tay- 
lor, devrim arifesinde zengin bir bur/uvanın sermayesini otel 
ya da toprak gibi “mülk” satın almada ya da müsrif yaşama dö- 
nük “lüks tüketimde” kullanmada, bir aristokrat ya da bir asil 
kadar özgür olduğunu göstermektedir. Foster, aynı yolu izleye- 
rek, özellikle Toulouse örneğinden hareketle, sanayi devriminin 


17 A. Cobban, The Myth of the French Revolution (Londra, 1955), The Social Inter- 
pretation of the French Revolution (Londra, 1964), ayrıca bkz. yine onun daha 
kapsamlı, Aspects of the French Revolution (Londra, 1968). 

18 Aspects, s. 172-3. 
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gerçekleşmesinde tüccarlar ve sanayi kapitalistleri kadar kırsal 
kesimde yaşayan asillerin de rolü olduğunu iddia etti. Eisens- 
tein, 1788-89 “buriuva ayaklanmasının”, üyeleri bur fuvalardan 
çok asiller ve din adamlarından oluşan bir komite tarafından ic- 
ra edildiğini iddia etmektedir."” Bu görüşler İngiltere"de çeşit- 
li akademisyenler arasında destek buldu. Özellikle 1980 yılında 
yayımlanan (eleştirilebilir yanları olan) Origins of Frendh Revo- 
lution kitabıyla Nottingham Üniversitesi profesörlerinden VVil- 
liam Doyledan. Kitabın adı, yazarın ana amacını açıkça ele ver- 
mektedir, kitap devrimin oluşu ve sonuçlarına değil daha çok 
kökenine yoğunlaşmaktadır. “Burğuva devrimi” kavramına kuş- 
kuyla yaklaşır (asiller bu harekete macera olsun diye mi katıl- 
dı?) ama köylülerin desteğiyle başarılan devrimden sonra 18. 
yüzyıl sonu Fransası”nda feodalizmden geriye kalanın, toplu- 
mun ileri gelenlerinin oluşturduğu ittifakların etkili bir biçim- 
de ortadan kalkması olduğu gerçeğini de inkir etmez. Bununla 
birlikte, ona göre, devrim hareketine katılan sınıf ya da gruplar 
önceden hazırlanmış bir plana göre hareket etmemiştir, esasen, 
sonuca ulaşmada en etkili faktör insan iradesinden çok koşullar 
olmuştur. Kitabının sonunu şu satırlarla getirmektedir: 


(1789 yılının son aylarından söz ederek) Fransa”yı yöneten ye- 
ni elit kesim artık duraksayarak, harekete niye başladıklarını 
ve neye ulaştıklarını değerlendirebiliyordu. Zafere ulaştıkları- 
na göre, kendilerini başta yaptıkları plana göre hareket ettikle- 
rine inandırabilirlerdi. Ama 1878de kimsenin ne plan yapacak 
gücü vardı ne de böyle bir plan yapılmıştı. Olayların bu şekil- 
de gerçekleşeceğini kimse tahmin edememişti. Neredeyse hiç 
kimse başarabileceklerini garanti etmemişti. Çünkü Fransız 
Devrimi devrimciler tarafından gerçekleştirilmemişti. Bu ne- 
denle devrimcilerin devrim tarafından yaratıldığını söylemek 
daha doğru olacaktır.?” 


19 G. Taylor, “Non-Capitalist VVealth and the Origins of the French Revolution”, 
American Historical Revievv, İxxii (1966-7), 469-96, R. Forster, “The Provincial 
Noble: A Reappraisal”, a g.e, İxvili, (1963) 681-91, E. Eisenstein, “VVho Inter- 
vened in 1788? A Commentary on the Coming of the French Revolution”, a.g.e. 
İxxi (1965), 77-103. 


20 VV. Doyle, Origins of the French Revolution (Oxford, 1980), s. 212-13. 
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Ancak daha da önemlisi, son yıllardaki eğilimleri de dikkate 
alarak, “eski düşünce geleneklerinin sadece ölmediklerini ama 
aynı zamanda acilen gömülmesi gerektiği” sonucuna varır.” 

Tüm bu gelişmelere paralel olarak, “toplumsal yorum” anla- 
yışına en ayrıntılı ve sürekli saldırı Fransa”dan geldi. Bunların il- 
ki ve en çok eser vereni, Ecole Pratique des Hautes Etudes Pa- 
risten François Furetdir. Saldırılar 1965-66/da Denis Richetle 
birlikte çıkardıklarn iki ciltlik devrim tarihi kitabıyla başlamıştır. 
Bu kitap, İngilteredeki Alfred Cobban”ın geliştirdiği yeni tezler- 
den epey az şey alan, gerçekte kendini dizginleyen bir başlangıç- 
tır. Gerçekten de devrimin kökenlerine ve “89 yazının üç devri- 
mine” (vekillerin, köylülerin ve sankülotların) dair açıklamala- 
rın azlığıyla temelde Lefebvre"den ayrılır. Savaşın çıkması, mo- 
narşinin çöküşü, Meclis” ele geçirmeye yönelik partiler arası sa- 
vaş, Robespierre”in düşüşü, Thermidorlanın “tepkisi” ya Napo- 
leon”un yükselişi geleneksel düşünce anlayışından ayrılarak ele 
alınır. Ancak bu yaklaşımın, çok titiz bir eleştirmen olan Cla- 
ude Mazauric tarafından saptanmış, fazla dikkat çekmeyen ol- 
dukça önemli bir istisnası vardır:”” Monarşinin çöküşüyle, dev- 
rim (gerçek devrim ya da buriuva devrimi) “yolundan sapmış” 
ve “amaçlarını yitirmiştir”. Çünkü, yönetimi ele alan orta sınıfın 
yanındaki sankülotlar bu devrim için hazırlıklı değildi.”? 

Furet, 1971de Paris”te yayımlanan ve Annales/da yer alan “La 
Catechisme revolutionnaire” adlı makalesinde “yeni ortodoksi- 
ye” daha şiddetle saldırdı. Saldırı bu kez, tüm olarak “Lefebvre 
okulu” hedef alınmış olsa da, sadece Marksist görüşleri yüzün- 
den değil aynı zamanda Marksizmin özel yanı olan “yeni-lako- 
benizmin” sözcüleri olan özellikle Soboul ve Mazaurice yönel- 
mişti. Ona göre, bunlar varsayımlarını 1793-4 Vakoben hükü- 
met deneyiminden hareketle Marksist-Leninist felsefe tezleri- 
ne dayandırmaktaydılar (burada Cobban” izlemektedir).”” Bu, 
21 A.g.e, s. 2-3. 


22 C. Mazauric, La Revolution française (Paris, 1970). 


23 F. Furet ve D. Richet, La Revolution française 0 cilt, Paris, 1965-66), İngilizce 
çevirisi, The French Revolution (Londra, 1970). 


24 F. Furet, “Le Catechisme revolutionnaire”, Annales: Economie, Societe, Civilisa- 
tion (Mart-Nisan 1971), s. 253-89. 
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çok az dayanağı olan acı bir kişisel saldırıydı, devamında ciddi 
bir tartışmanın sürdürülmesi kapıları da kapanmış oldu. 
Bununla birlikte 1978”e gelindiğinde, Furet yeni bir kitap 
yayımladı. Burada saldırıların şiddetinin ve kininin azaldığı 
görülmektedir. Furet, Emmanuel Leroy Ladurie ve başkaları- 
nın solu “terk” etmelerine bağlı olarak, önceden ortaya çıkmış 
kavgaların körüklediği düşmanlıklar şimdilik askıya alınmış- 
u, gerilimin azaldığı bu yeni hava Furet”in Penser la Revoluti- 
on française adlı yayınında yansımasını buldu.”” Burada Fran- 
sız Devrimi”nin, doğası gereği, soldan sağa değişen yelpazede 
yer alan tarihçilerin politik tercihlerine bağlı olarak farklı yo- 
rumlandığını belirtmiştir. Ona göre, bu oyunda yer alan ak- 
törlerin sahne performansı, oyunun çekiciliği ya da iticiliği- 
ne bağlı olarak etkilenmektedir, çünkü “Fransız Devrimi”nin 
kralcı, liberal, Vakoben, anarşist ve özgürlükçü tarihi vardır.” 
Dahadalileri giderek şunları ifade etmektedir: “Çağdaş Fransız 
politik bilincine kök salmış olan bu olayın aydın bakış açısıy- 
la ele alınması hemen düşmanlık doğurmaktadır.” Ancak Fu- 
ret, anlaşılır olsa da devrim hakkında bu kadar değişik yorum- 
lamalar yapılmasını akla yakın bulmamaktadır. Ona göre bu- 
rada en hatalı olanlar “toplumsal yorumlar” yapan Marksistler 
degildir, aynı zamanda, olayların kökenleri altındaki gerçek- 
lere gözlerini kapayan, olayda yer alan aktörlerin doğasını ve 
olayların akışını görmeyen karşı devrimciler de aynı derecede 
hatalıdır. Ama Marksistler kaçınılmaz biçimde yara almaktan 
kaçamazlar. Onlar, örneğin, neden sonuç ilişkilerinin yol aç- 
tığı devrimin tarihi bir süreç olmasıyla, toplumsal dinamikle- 
rin yol açtığı devrimin bir değişim tarzı olması arasındaki far- 
kı görmede başarısızlığa uğramışlardır. Ayrıca şunları da ilave 
eder: “Devrimin nedenlerini ve sonuçlarını irdeleyen araştır- 
macının bir yandan 1789 olaylarından çok öncesine, bir yan- 
dan da 1794 ya da 1797 tarihlerinin çok ötesine kadar ileri git- 
mesi gerekir. Halbuki devrimin hikayesi” 1789, 1794 ve 1797 
tarihleriyle sınırlıdır.” Bu nedenle odaklanmanın cinsine göre, 
birincisi politik nitelikli kısa dönem, ikincisi sosyo-ekonomik 


25 Furet, Interpreting the French Revolution. 
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nitelikli uzun dönem olmak üzere iki tür analiz yapılabilir. Bu 
ikisini birbirine karıştırmak ( “toplumsal yorumcuları” bunu 
yapmakla suçlamaktadır) faciaya ya da en azıdan alaya alınma- 
ya davetiye çıkarmaktır. 


Birileri 1789 ve 1794 arasında eski monarşinin çökmesiyle 
Fransa”nın politik yapısının radikal biçimde dönüşüme uğra- 
dığını ifade edebilir. Fakat bu iki tarih arasında ulusun ekono- 
mik dokusunun baştan sona yenilenmiş olması akla çok da ya- 
kın gelmemektedir.”” 


Furetye göre bu karışıklığı yaratan neden, bazı tarihçilerin 
olaylarda yer alan aktörleri yakından tanıyormuşçasına onlara 
hiçbir zaman sahip olmadıkları bazı özellikler yükleme eğilim- 
leri olmuştur. 1917 Ekim Devrimi”nin büyüsüne kapılan Mark- 
sist tarihçi ayrıca buriuva devrimini Rusyavdaki sosyalist devri- 
min basamağı ya da müidecisi olarak görme eğilimine girmiş- 
tir. Böylece, tarihsel ortamın değişmesinin önemi yokmuş gibi, 
“Bolşevikler Vakoben atalarına kavuşmuşlar, Vakobenler de ko- 
münistleri tahmin edenler haline gelmiştir.””” 

Bununla birlikte, “Lefebvre okuluna” mensup tarihçileri, po- 
litik bağlılıkları yüzünden yargılarında taraflı olmalarıyla suç- 
layan Furet, halk sınıfları üzerinde odaklanmalarının “köylüle- 
rin ve şehirli kitlelerin oynadığı rolün anlaşılmasına yol açtığını 
bunun da bilgi dağarcığımıza önemli katkılarda bulunduğunu” 
kabul eder. En azından bu, bir ödüldür. İlk yazılarında Mark- 
sistlere yaptığı acımasız saldırılardan sonra Furetnin, akade- 
mik araştırmalardaki gelişme ve sosyalist düşüncede ortaya çı- 
kan farklılıklar yüzünden Fransız Devrimi üzerindeki kavga- 
cı tartışmaların durulmasının ortaya çıkabileceğine inanmaya 


26 Bu, “dağ” ve “köstebek yuvası” hakkında eski bir hikiye gibi görünmektedir. 
Soboul ve Lefevbre gibi iki “sosyal yorumcunun” çok sayıdaki çalışmalarında 
yer alan örneklerinde, en azından, bu ayrımın farkında olduklanı, bu iki akı- 
mın birbiriyle çelişen iki eğilim içinde olduğu görülmektedir. Bu nedenle 18. 
yüzyul buryuvazisi içinde birlik yoktur. Taruşmanın iki yanına daha dengeli ve 
adil yaklaşabilmek için bkz. G. Ellis “The “Marxist İnterpretation” of the French 
Revolution”, English Historical Revievv, xcii (1977), s. 353-71 ve ).M. Roberts, 
The French Revolution (Oxford, 1978) s. 1-28. 


27 Interpreting the French Revolution, s. 1-28 
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başladığı görülmektedir.”” Basit yorumlamalardan kaçınan öte- 
ki akademisyenler de tam uzlaşma olmasa da, anlayış farklılık- 
larını belirli mesafede tutacak tutum birliği içine girme ortamı- 
nın yaratılması umudunu dile getirmişlerdir.”” Bununla birlik- 
te 1789 devriminin 200. yılı yaklaşırken” bu umultların yeri- 
ne gelmesi çok da olası görülmüyor. Bu gelişmeleri engelleme- 
ye yönelen bazı oyun bozucular kendilerini çok fazla açığa çı- 
karmazken, bazıları da kendilerini açıkça oyun bozuculuğa an- 
gafe ederek ateşin korunu karıştırmak ve alevi canlandırmak- 
la ortamı tehdit etmektedir. Bunun işareti sağ görüşlü Pierre 
Chaunu tarafından verilmektedir. Onun iddiasına göre, sadece 
Fransa”nın batısında Terör nedeniyle yarım milyon kurban ve- 
rilmiştir. Ancak bu sayının, onun yanlı hesaplamaları bir yana, 
bu konuda daha önceden yapılmış pek çok araştırma nezdinde 
herhangi bir kıymeti yoktur.”” Son zamanlarda televizyon ya- 
yınlarında sürdürülen sert tartışmalar (bu metni 1987 yılında 
yazıyorum),”" karşıt fikirli akademisyenler -ve şüphesiz öğren- 
ciler— arasında uzlaşma ortamının ya da “yeni bir sentezin” ya- 
ratılacağına olan inancın yitirilmesine neden olmaktadır. 


28 Bilgelikle şunu da ekler: “Bilim adamlığı, günün şartlarındaki uğraşılardan 
kaynaklanıyor olsa da, bir sorunu ya da bir olayı kavramlaştırmak için hiçbir 
zaman yeterli değildir.” (a.g.e. s. 9). 

29 Bunlar arasında Doyle, Origins, s. 17-40, R.B. Rose"un basılmamış “Reinter- 
preting the French Revolution” adlı makalesi, Coban"ın "Myth: Thirty Years 
After”ı vardır. Bu tartışma için yararlı bir kaynak için bkz. M. Slaviniin The Re- 
volution in Miniature (Paris, 1986). 

(“) Rude kitabı 198899de kaleme almıştır — e.n. 


30 F. Gendron”un La leunnesse doree (Quebec, 1979) kitabına Pierre Chau- 
nu"nun yazdığı önsöze (s. 8-9) bkz. 


— 


31 Özellikle Fransız televizyonu, Kanal Zde haftalık yayınlanan “Apostrophes” 
adlı tartışma programına bkz. 
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İKİNCİ KISIM 


BAŞLANGIÇ YILLARI 


1 Devrim Nasıl Başladı? 


Şimdiye kadar yıllar boyu değişik tarihçilerin Fransız Devri- 
mini nasıl yorumladıklarını inceledik. Ayrıca kökenine inerek 
devrimin niçin Fransada patlak verdiğini irdeledik. Ancak dev- 
rime yol açan olayları ayrıntılı biçimde ele almadan önce dev- 
rimi gerçekleştiren Fransız toplumu içinde bilgilenmenin ve it- 
tifakların nasıl oluşturulduğunu incelemeliyiz. Burada, erken 
dönem yazarlar tarafından büyük ölçüde ihmal edilmiş, son 
yıllardaki “revizyonist” tarihçiler tarafından da önemleri sınırlı 
tutulan ortalama Fransız vatandaşının ideolo iisine ve davranı- 
şına özel önem atfetmeliyiz. 

Bize rehberlik etmesi için son yıllarda ortaya çıkan tarihçi- 
lere değil yüzyılın dönümünde )aures le başlayan “ortodoks” 
okulun çalışmalarına bakacağız. Çünkü, köylülerin ve şehir- 
li yığınların sorunlarını, özlemlerini ve hareketlerini Pariste- 
ki devrimci liderlerin konuşmalarının ve hareketlerinin yan- 
sıması olarak değil ama onların bakış açılarını yansıtan biçim- 
de açıklayan ilk çalışma, Vauresin Histoire socialiste”inde yer al- 
maktadır. laurös" izleyenlerce daha da geliştirilen bu yaklaşım, 
devrimin nedenleri ve olaylar üzerine sadece ışık tutmakla kal- 
madı, aynı zamanda devrimin başlama noktasının kesin olarak 
ölçülmesini ve bu olayda köylülerin ve şehirli sıradan insanla- 
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rın oynadığı rolün öneminin anlaşılmasını olanaklı kıldı. Dev- 
rimci patlamayı, —toplumun ileri gelenlerinin Calonne”un öne- 
rilerini reddetmesi, Genel Meclisin Versay”da toplanması, Nec- 
kerin görevden uzaklaştırılması gibi— iç içe girmiş politik kriz- 
leri çözen şans eseri oluşmuş doruk nokta gibi görmek yerine, 
patlamanın kaçınılmaz olmasına yol açan karmaşık toplumsal 
ve politik güçlerin çatışması olarak değerlendirmemiz gerekir. 

Ancak krizde yer alan şu ya da bu toplumsal gücün durumu 
doğru açıdan ele alınmadığında, nereden başlanacağına ilişkin 
sorun, resmin net olmaması nedeniyle varlığını sürdürmeye 
devam edecektir. Köylülerin ve şehirli yığınların devrimci ha- 
rekete katılmak için imtiyazlı sınıfların ya da buriuvazinin ey- 
leme geçmesini “bekledikleri” düşüncesi çok bilinen bir çarpıt- 
madır. Özellikle Mathiez, devrimin başlangıç aşamalarının kü- 
çük devrimlerin ileri doğru “yayılması” olduğunu belirtmek- 
tedir: İlk olarak imtiyazlıların katıldığı revolte nobiliare, sonra 
bur uva devrimi (revolution bourgeoise), daha sonra da köylü- 
lerin ve şehirli yoksulların yer aldığı “halk” devrimi gerçekleş- 
miştir. Devrimin aşamalarını bu şekilde tanımlamak uygun ol- 
sa da, —içindeki gerçeklik payına rağmen-— bu şekilde ele alın- 
dığında kitlelerin müdahalesi ikinci plana itilmekte ve gerçek- 
te orta sınıfların devrimci hareketinden birkaç ay önce başla- 
mış olan ve kökleri ancien regimee kadar inen, 1789 yazındaki 
devrimci krizde yoğunlaşarak artan halk hareketini göstermek- 
te başarısız olunmaktadır. 

Devrimci krizi başka bir tarzda açıklama, sadece ekono- 
mik faktörleri ön plana çıkarmak yoluyla yapılmıştır. Ömeğin, 
"Edouard Labrousse"uri 18. yüzyıl ücret-fiyat araştırması “do- 
ğal” (veya ekonomik) faktörlerin antropomorfik (veya insani) 
faktörlerin üzerinde olduğunu vurgulamaktadır." Annales oku- 
İundariTFemand Braudel ve çalışma arkadaşları daha da ileri gi- 
derek, uzun dönem faktörlerin kısa dönem faktörler üzerinde- 
ki etkisine dikkat çekerek (teorileri la longue durteye dayana- 
rak) devrimin nedenleri ve olayların gelişim zincirinde insan 


1 CE. Labrousse, La Crise de Veconomie française d la fin de V Ancien Regime et au 
debut de la Revolution (Paris, 1944) s. 180 vd. 
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faktörünün (dolayısıyla halkın) rolünü en aza indirme eğilimi 
göstermişlerdir. 

Öte yandan Daniel Guerin, tam tersi yönde hareket etmiş- 
tir: Halk hareketlerinin bağımsızlığını ve olgunluğunu abarta- 
rak 19. ve 20. yüzyll işçi sınıfı hareketlerinin geleceği ile ilgi- 
li tahminlerde bulunmuştur.” Burada, tabii ki, orta sınıflar gi- 
bi ücretli çalışanlar ve sankülotlar da bağımsız bir devrimci rol 
oynamayacaltır. 

Ben daha çok devrime kadar geçen süre içinde şehirlerde ve 
kırsal kesimde, Paris”e ve diğer yerlerde meydana gelen hare- 
ketlerin çeşitliliği ve kapsamı üzerinde duracağım. İmtiyazlı sı- 
nıfların 1787-8”deki isyanlarını ve buryuvazinin 1788Pin sonun- 
da başlayan devrimini doğru yerine oturtmaya çalışacağım. An- 
cak hepsinden önemlisi, halk hareketi akımlarını ve ana aşa- 
malarını ancien regime döneminden başlayarak bur )uva devri- 
minin başlamasıyla onlara katılması arasındaki dönem boyun- 
ca izlemeye çalışacağım. 

Bunu yapmak için 1775”teki tahıl isyanlarına (ya da “un 
savaşları”na) dönmemiz gerekiyor. Kuşkusuz, 1725, 1739-40, 
1752 ve 1768 yıllarında da açlığın ve ekmek fiyarındaki aruşla- 
rının yol açtığı isyanlar olmuşnu. Ancak 1775 yılında patlak ve- 


renler sadece ancien regime döneminde gerçekleşen son büyük 
spontane olaylar olmasının ötesinde bunlar hakkındaki bilgile- 
rin kapsamlı olması, devrim sırasında ortaya çıkan benzer olay- 
ları karşılaştırma olanağı vermektedir. Turgot, Ağustos 1774te 
Maliye Bakanlığrna (Controller-General) atandığında halk nez- 
dindeki notu olumluydu. Aslına bakılırsa, Foubourg St. Antoi- 
ne"daki büstünün altına gömülen selefi Abbe Terray”dan sonra 
göreve gelişi halk tarafından hoşnutlukla karşılanmıştı. Bu de- 
ğişiklikten hemen sonra Fizyokratların serbest ticaret anlayışı- 
nı uygulamadaki aceleciliği: ve-arkasından buğday fiyatlarının 
Saray”daki düşmanlarını sevindirdi, 13 Eylülde açıklanan ta- 
mimle buğday ve unüzerindeki ticari kısitlamalar kaldırılmıştı. 


2 D. “Güdiü, La Lutte de classes sous la premitre Republique: bour geois et bras nus” 
(1793-1797) (2 cilt, Paris, 1946). 
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Kötü hasat dönemiyle birleşen bu uygulama, bahar ve yaz ayla- 
rında büyük bir kıtlığa, buğday, un ve ekmek fiyatlarının hızla 
yükselmesine neden oldu. Paris"te yaklaşık 2 kiloluk ekmeğin 
fiyatı, Martın başında 11.5, Nisan sonunda 13.5, Mayıs başında 
da 14 kuruşa (sous) yükseldi (normalde bu fiyatlar 8, 9 kuruş, 
son yıllarda da 10, 11 kuruş arasında degişiyordu). Tarihte “Un 
Savaşı” olarak bilinen ve Bordeaux, Difon, Metz, Tours, Rheims 
ve Montauban-da başlayan tahıl isyanları daha sonra örgütlene- 
rek Paris ve çevresine yayıldı. 

Hareket pazardan pazara yayılarak buğday, un ve ekmek fiyat- 
larının kontrol alınmasını sağladı: Yarım kilo ekmeğin fiyatı 2 
kuruşa, 30 kilo unun fiyatı 20 kuruşa, 200 kg buğdaylın fiyatı 12 
franka indirildi.” Başkentin kuzeyindeki Beaumont-sur-Oise”da 
27 Nisarvda başlayan isyan, 29”unda Pontoise"ya, 1 Mayısta St. 
Germain”e, 2/sinde Versay”a, 3”ünde de Parise ulaştı. İsyan doğu- 
ya ve kuzeye doğru genişleyerek Picardie ve İle-de-France.a ulaş- 
tı, Brie pazarlarında ve köylerinde birkaç gün oyalandıktan son- 
ra ayın Punda Parisin 80 km. güneyindeki Beaumont-sur-Gati- 
nais ye sıçradı, 10unda da Melun. ulaşarak sona erdi.5 

Bu dikkate değer olayın ana özelliklerine göz atmak yararlı 
olacaktır. Yüksek fiyatlar ve korkusu nedeniyle spontane 
biçimde patlak vermiş bir isyandır. Köy ve kentlerdeki küçük 
tüketicilerin, hatta bazen iyi durumdaki çiftçilerin ve buriuva- 
ların düzenlediği yoğun çiftlik ve pazar baskınları yaşanmıştır. 
Bu baskınlar zengin köylülere, un tüccarlarına, değirmen ve fı- 
rın sahiplerine karşı yürütülmüş, öteki sınıflar arasından bun- 
lara karşı sempati duyanlar olmuştur. Örneğin bazı bölgeler- 
deki din adamları cemaatlerini teşvik ederek ya da onlara en- 
gel olmayarak onların bu hareketlerde yer almasını sağlamışlar, 
pazar yöneticilerinden bazıları da tahıl ve unda “adil” uy- 
gulaması yaparak isyancılara yardım etmişlerdir. Bunun da öte- 
sinde hükümetle çatışma içindeki Paris Parlementsi isyancılar 
için şartlı da olsa hayır duası etmiştir. 


(“) Bir frankta 25 kuruş vardır. 
3 Blu ve daha fazlası için şu makaleme bkz. “The Outbreak of uühe French Revo- 
lution”, Past and Present 8 (Kasım, 1955), s. 28-42. 


Bazı bakımlardan daha sonra yapılacak devrimle benzerlikler 
taşıyan bu büyük hareket niçin el r doğurma- 
dizlik olarak, sonhahann başlarında aşırı yükselmiş yiyecek fi- 
yatlarının iistesinden gelindi. Ekim”de fiyatlar düşmeye başla- 
dı. İkinci olarak, Turgot halka hitap ederek ve orduyu kullana- 
rak isyanı bastırmayı başardı. Ayrıca köylünün önemli bir ço- 
ğunluğu bu harekete katılmadı. Bunun da ötesinde, gelir ver- 
gisi, senyorai, avlanma kanunları gibi konular sorun haline ge- 
tirilmemişti ve Aydınlanma döneminin düşünceleri (oysa bun- 
lar 1789”da çok önemliydi) köylüler ve şehirli küçük tüketici- 
ler arasında yeterince taraftar bulmamıştı. Son olarak, belki de 
en önemlisi buryuyazinin meycut düzene karşı henüz meydan 
okuyucu tavırla karşı çıkmamış olmasıdır, çünkü maliye baka- 


nının reformları -buğday için yapılan sel İ a- 
ları da dahil— onların lehine bir durum yaratıyordu ve bunun 


için bakana aktif destek verdiler. İsyanı bastırmak için birkaç 


kentte yerel birlikler de devreye sokulmuştu. Kısaca, 1775 yı-. 


lından alınacak ana dersi şu şekilde özetleyebiliriz: 18. yüzyıl 


Fransa”sı koşullarında ücretlilerin, zanaatkarların, küçük dük-. 


kan sahiplerinin ve kent yoksullarının bağımsız hareketlerle 
başarıya ulaşmaşansı yoktu. Bu gerçek devrimden önce ve dev- 
rim sırasında yaşanan olaylarla daha iyi anlaşılacaktı, 

Bu olayı izleyen on iki yıl, ekonomik kriz derinleşmiş olsa 
da, toplumsal barışın ve yiyecek fiyatlarında düşüşün yaşandı- 
ğı yıllar olmuştur. En azıdan Paris”te ekmek fiyatları istikrarı- 
nı korudu: Parisli kitapçı Sebastien Hardy”nin elyazmalarından 
2 kiloluk ekmegin fiyatının 1767-1775 arasında 11 kuruşun al- 
tına çok az düştüğünü (hatta Kasım 17684de birkaç günlüğüne 
16 kuruşa çıktığını), bundan sonraki yıllarda 8, 9 kuruş arsın- 
da değiştiğini, sadece 1789de kısa aralıklarla 10.5, 11 kuruşa 
çıktığını öğreniyoruz.” 

Değişik konulara bağlı olarak, bu yıllardaki halk hareket- 
lerinin tek tük olarak etrafa yayıldığını görüyoruz. Temmuz 
1778”de Toulouse ve Grenoble:"da, 1785”te Rennes/de ekmek is- 


4 S. Hardy, “Mes Loisirs, ou )ournal d”evenements tels quiils parviennent a ma 
connaissance”, Bib. Nat. fonds français, nos. 6680-7, 1-7 ciltler. 
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yanları görülmektedir. 1784 ve 1786/)da, tarım ürünlerinden 
kral adına vergi alan zenginlerin oluşturduğu Tarım Bakanlı- 
ğnın (Farmers-General) Parise giren hayvan, et, şarap, odun 
gibi ürünlere uygulanan vergileri artırmak için Paris”in kabı- 
larığı zincirlemesinden sonra bunun kaldırılması için yapılan 
gösteriler dikkate değerdir. 1780/de yine Paris”e, 17207erde le- 
suitlere karşı gösterilen düşmanlıklar hatırlanarak ve 17501e- 
rin başlarında ölen lanseist din adamları anısına tören düzen- 
lemesine karşı çıkan Paris Başpiskoposu hedef alınarak ruhban 
sınıfına karşı geniş gösteriler yapıldı. 

Paris ve öteki kentlerde, çeşitli işlerde çalışan kalfaların da 
katıldığı grevler önem taşımaktadır. Lyon-da ipek sektöründe 
çalışan işçiler iki olayda ayaklanma noktasına gelmişti. Grev- 
lerin yasaklı olduğu ve genellikle bastırıldığı 18. yüzyıl Fran- 
sasında bu tür anlaşmazlıkların greve dönüşmesi ihtimali, bol- 
luk dönemleri ve fiyat istikrarının sürdüğü dönemlerde, yiye- 
ceğin az olduğu, fiyatların yükseldiği dönemlere göre daha faz- 
laydı. Bu saptama geniş katılımlı 1785 ve 1786 Paris inşaat işçi- 
leri grevi, 1776”da on dört gün süren matbaa işçileri ve ciltçile- 
rin yaptığı genel grev için de doğrudur. Aynı saptama, 1786/da 
hamallar ve taşımacılar tarafından örgütlenmiş anlaşmazlık sı- 
rasında bunlar arasından yedi yüz, sekiz yüz kadarının Versay”a 
yürüyerek krala uğradıkları haksızlıkları bildirerek politik bo- 
yut kattıkları grev için de geçerlidir.” Ancak tüm bu eylemlerin 
1788-89 devrimci krizinde halk hareketinin yayılmasına yeter- 
li güç verip vermediği konusu tartışmalıdır. 

Parlements”in ve müttefiklerinin zaferiyle sonuçlanarak hü- 
kümetin yenilgisine yol açacak aristokratik meydan okuma, 
asillerin isyanının (revolte nobiliare) başlangıcıydı. “İsyan” iki 
aşamada gerçekleşti. Eylül 1787/de sona eren birinci aşamadan 
sonra Paris Parlementsi, İle de la Citedeki vahşi gösteriler ara-” 
sında başkente zaferle döndü. Hala maliye bakanı olan Calon- 
ne”un kuklası yakıldı, Pont NeufTde havai fişekler atıldı, mu- 
hafızlara maytaplar fırlatıldı. Bu aşamada göstericilerin çoğu, 
Adalet SarayTnın (Palais de yustice) katiplerinden ve Dauphine 


5 A.ge., iii, 281, vi, 149-50, 266-7, 315, 413-14, 424-5. 
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Meydanında lüks ticaret yapanlardan oluşuyordu. Ne var ki, 
izleyen yılda daha çok anlaşmazlık çıktı, Parlements”in yeniden 
sürgüne gönderilmesiyle kırsal kesimde isyanlar başladı, böyle- 
ce imtiyazlıların ikinci ve son zaferi kazanılmış oldu. Görüntü 
önemli ölçüde degişmişti: Kral tarafından, önemli bir taviz ola- 
rak maliye bakanının Mayıs 1789da Versaya çağrılacağına da- 
ir söz verilmişti ama aynı zamanda ekmek fiyatlarında ani ar-: 
tişlar meydan geldi. Uzun süredir 8, 9 kuruş arasında değişen 
2 kiloluk ekmeğin fiyatı 17 Ağustosta 9.5 kuruşa çıktı (Parle- 
ments”in Parise dönüşünden önceki gün), 20sinde 10, 7 Ey- 
tüFde de 11 kuruşa yükseldi. Bu koşullar allunda Faubourgla- 
ki St. Antoine ve St. Marcel sakinleri 29 Ağustos/a “davetkar” 
isyanlarını başlattı ve olayların niteliğini değiştirdiler. İsyanlar 
bu kez Dauphine Meydanr"ın ve Pont Neufün dışına kadar ta- 
şarak pazarlara ve üniversite bölgesine ulaştı. Eylül sonuna ka- 
dar kısa aralıklarla devam etti. Çok sayıda yaralı ve ölü vardı, 
büyük tutuklamalar yapıldı. Tutuklananların çoğu zanaatkar- 
lar ve çeşitli sektörlerde ücretli çalışanlardan oluşuyordu.” 
Daha da önemli bir gelişme Paris nüfusunun alt kesimlerin- 
de yaşayanların düşünce ve davranışlarında ortaya çıkan dönü- 
şümdü. 5 Eylülde Faubourgitaki iki halk grubunun üstüne as- 
kerler gönderildi, Sebastien Hardy elyazmalarında bunun ama- 
cının, “buranın sakinlerine diz çöktürmek... ekmek fiyatları- 
nın artışı nedeniyle ortaya çıkabilecek isyanları önlemek” oldu- 
ğunu yazıyor. Ayrıca halkın artık politik hareketlere katılma- 
ya başladığına da günlüklerinde yer veriyor. Onlar artık, Parle- 
ments tarafından yönlendirilen kuklalar değildi, kendi amaçla- 
rı için kral ve Versay dahil tüm otoritelere meydan okuyabilir- 
lerdi.” Bu süreci, Hardy”nin 25 Kasım 1788 ve 13 Şubat 1789da 
yazdığı iki elyazmasında izleyebiliriz. Birincisinde, ekmek fiya- 
ti 12.5 kürüşa çıknığında çalışan bir ev kadınının fırının birin- 
de isyan ederek “yoksulların açlıktan bu şekilde ölmesine izin 
vermenin canavarlık olduğunu” ve “karşılık olarak Versay"a gi- 
dip sarayın c dört bir yanını ateşe vermeleri” gerektiğini: ilan et- 


6 A.g.e., vlii, 58-109. 
7 Age. viii, 73. 


tiğini yazmaktadır. İkincisinde de ekmek fiyatının 14.5 kuru- 
şa çıkmasıyla “bazı insanların, Prensesin buğday stoklayarak, 
halkın büyük şevkle görevden alınmasını beklediği M. Neckeri 
görevden uzaklaştırmayı amaçladığı dedikodularını” duyduğu- 
nu yazmaktadır.” Halkın bilinci, biri 1775 ayaklanmalarında 
var olmayan iki boyut kazanmıştı: Günlük ekmeklerini kaza- 
nabilmeleri için sadece tüccarlara ve fırıncılara değil hüküme- 
te karşı yürütülecek politik savaşıma katılmalıydılar. Bu önemli 
bir gelişmeydi ancak küçük tüketiciler ve sankülotlar, köylüler 
ve burfuvazi arasında sıkı ittifakları hala gerçekleştirememiş- 
ti. Onları bir araya getirecek devrimci kriz henüz başlamamıştı. 
Kriz 1788-89 kışında daha da derinleşti, ekonomik ve politik 
alanda karşılık buldu. Hasat genellikle kötüydü, Paris bölgesin- 
de önceki Temmuzda meydana gelen aşırı dolu yağışları tarla- 
daki ürünün yok olmasına neden olmuştu. Çok şiddetli geçen 
kış mevsimi binlerce kişinin işsiz kalmasına ve bunların kirtle- 
"er halinde başkente göçmesine yol açtı. Hardy, Aralık ayında 


işsizliğin 5 80.000ee ulaştığını yazıyordu.? Bu arada, daha önce- 
den görülen yiyecek İiyatlarındaki artış devam etti. 1786"da İn- 
giltere”yle yapılan serbest ticaret antlaşmasıyla sanayide mey- 
dana gelen ve yiyecek kriziyle birleşen sanayi krizi her tekstil 
merkezinde pek çok kişinin işsiz kalmasına neden oldu. Sana- 
yi denetimleri yapanların raporlarına göre Eylül 1788 ve Ocak 
1789 arasında Amiens”de 46.000, Rouen”de 10.000, Carcas- 
sonne:"da 30.000, Lyon/da 25.000 işsiz OKA çıkarken, Lille ve 
Troyesdeki tezgahların yarısı kapatılmıştı." 

Bu gelişmeler ve aristokratların kazandıkları zafer karşısın- 
da Üçüncü Sınıfın sözcüsü olan bur/uvazi güçlerini birleştire- 
rek kendini devrimci bir aşamanın başlatılmasına hazırlıyordu. 
Bunu aynı zamanda bazı uzun vadeli nedenler için de yapıyor- 
du. Bu derin nedenler, ancien regime zamanından beri gelişen 


8 ə, viii, 154-5, 250. 
9 A.g.e,, viii, 168. 


10 Tarihçiler arasında 17807erin endüstriyel krizlerinin nedenlerine ait düşünce 
ayrılıkları için bkz. C. Sehmidt, “La Crise, industrielle de 1788 en France”, Re- 
vue Historique, lcvil (1908), 78-94, L.Cahen, “Une Nouvelle Interpretation du 
trait€ franco-anglais de 1786-87”, a.g.e., cİxxxv (1939), 257-85. 
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sosyal ve politik koşullara bağlı olarak oluşmuştur. Yüzyıl bo- 
yunca sömürgeci ticaret, arazi değerleri ve lüks harcamalar ar- 
tarken sermaye yatırımları ve üretim artışları, ürünler ve ürün- 
lerin dağıtımı imtiyazlı şirketler, “feodal” arazi sahipleri (bun- 
ların hepsi asil değildi) ve hükümet yetkilileri tarafından konu- 
lan kısitlamalar nedeniyle her yerde engellendi. Bu çatışmalar 
düşmanlıkların derinleşmesine ve kalıcı olmasına yol açtı, bur- 
fuvazi ve imtiyazlılar arasında, kullanılacak oylar ve temsil ko- 
nusunda Genel Meclis”te acil çözüm bekleyen ikili sorun çö- 
züme kavuşamadan çatışmaya neden oldu. Paris Parlements”, 
halkın “özgürlüğü”nün sözcülüğünü yapmadaki güvenirliliği- 
ni, toplumu oluşturan sınifların temsil yeteneğinin eskisi gibi 
olması gerektiği konusundaki ısrarı yüzünden zaten yitirmiş- 
ti, yani her sınıf eşit temsil ve bağımsız oy hakkına sahip olma- 
lıydi. Bu yüzden Üçüncü Sinif öteki iki sınıftan birinin deste- 
ğini almadan oy üstünlüğü sağlayamayacaktı. Buryuvazinin “sı- 
nıflara” göre değil meclisteki “kafa” sayısı kadar oy hakkı iste- 
ği reddedilerek, Maliye Bakanı Necker tarafından Üçüncü Sı- 
nıfın iki katı temsilciye sahip olması için teklif sundu. Böylece, 
ana sorun çözülmemiş oldu ve çatışma devam etti, Mallet du 
Pan bu çatışmayı, “Üçüncü Sınıfın diğer iki sınıfa karşı verdi- 
ği savaş” olarak adlandırmıştır. Bir ay sonra Şubat 1789da Ab- 
be Sieyes”in Üçüncü Sınıf Nedir? (Qurest-ce que le Tiers Etat?) ad- 
lı broşürü yayımlandığında bu “savaş” daha yukarı taşındı: Bu- 
rada burfuvazi ilk defa öteki iki sınıfı dikkate almadan ulusun 
geleceğini tayin hakkını ellerine almak isteğini beyan ediyordu. 

Bu gelişmelerin sonunda 1788-9 kışına gelindiğinde, önce- 
ki yıllarla karşılaştırıldığında çok daha kapsamlı ve yaygın halk 
hareketlerinin ortaya çıkacağı belli olmuştu. Bu hareketlerin 
önemli başka özellikleri vardı. Bu hareketler devrim başlayın- 
caya kadar kesintisiz devam etti. Daha önceden gördüğümüz 
gibi ekonomik nedenlerle başlayan bu hareketler, açıkça az ya 
da çok tanımlanmış politik amaçlar taşıyan hareketlere dönüş- 
müştü. Ücretliler, zanaatkarlar, şarap üreticileri, kentlerdeki ve 
kırsal kesimdeki küçük üreticiler tekelcilere, stokçulara ve spe- 
külatörlere karşı oluşturdukları çıkar birliği ekseninde bir ara- 
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ya gelmişlerdi. Hareket giderek feodal av hukukuna, muhtelif 
vergilere karşı olan küçük toprak sahipleri köylülerin ve topra- 
ğa bağlı kiracıların hareketiyle “birleşmişti”. Son olarak da (ay- 
nı anda olmasa da) kentte yaşayanların ve köylülerin hareketi 
senyöral imtiyaza ve mutlak monarşiye karşı olan buriuvazinin 
politik eylemiyle birleşti. 

1788/in Aralık ayının son günlerinde kıtlığa ve yükselen fi- 
yatlara karşı ülke çapında isyan hareketleri başladı. Bu olay- 
lar taşradaki hükümet yetkililerince rapor edilmiştir. Hareket- 
ler çeşitli biçimde ortaya çıkmıştı: Buğday çuvallarının ve tahıl 
ambarlarının yağmalanması, ekmek, un ve buğday fiyatı artış- 
larının durdurulması, ekmek fırınlarının ve şehir merkezinde- 
ki mağazaların önündeki isyanlar, gümrük memurlarına, top- 
tancılara ve çiftçilere saldırılar ve mülklere ağır zararlar veril- 
mesi bunlar arasındaydı. Aralık sonunda ve Ocak”ta Breton ve 
Touraine"den raporlar geldi. Mart ve Nisan/da Burgonya, İle- 
de-France, Languedoc, Nivernais, Orleanais, Picardie, Poitou, 
Provence ve Touraine olaylarının raporları ulaştı, bunları Ma- 
yıs ve Haziran”da Limousin ve Lyonnais, Temmuz/da da Cham- 
pagne ve Normandy haberleri izledi. Bu arada Hardy de Martta 
Reims, Nisan/da da Nancy ve Toulouselda patlak veren ekmek 
isyanlarından bahsediyor." 

Parisin kuzeyindeki kırsal kesimde kıtlığa karşı yapılan ça- 
tışmalar av kanunlarına ve aristokratların avlanma haklarına 
karşı yürütülen bir harekete dönüştü. Cergy, Pontoise, Vİle- 
Adam ve Beaumontda Conti prensine ait topraklarda köylüler 
dolu felaketi yüzünden tarımsal ürün hasadı yapamadıklarını 
ileri sürerek, ürünlerine musallat olan tavşanları tuzağa düşür- 
düler ve yok ettiler. Artoisdaki Oisyde bir düzine köyden ge- 
len köylüler birbirlerine bağlanarak Oisy Kontu”nun av oyunu- 
nu bozdular ve arazi vergilerini ödemeyi reddettiler. Daha şid- 
detli çatışmalar Corbeil ve Chatou”da gerçekleşti. Temmuz.da 
başkentin güneyinde ve batısında bulunan, kraliyet ve aristok- 
rat arazilerinde kaçak avlanmaya başvurduklarından kuşkula- 
nılan tüm mahallelerin ellerinden silahları alındı. Lorraine ve 


11 Arch. Nat. H 1453, Hardy, “lournal”, vili, 262, 278. 
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Hainaulrdaki topraksız köylüler ve yoksul işçiler güçlerini bir- 
leştirerek arazi boşaltma kararlarına karşı mücadeleye başladı- 
lar. Bu arada, Şubatta Dauphine, Mart ve Nisan/da Provence, 
Mayısta Cambresis ve Picardie"de krallık vergilerine ve aristok- 
ratik senyorala karşı isyanlar başlamıştı. Bu hareketler, Tem- 
muz ve Ağustosta çok daha büyük hareketlerin ortaya çıkma- 
sının önünü açtı ve Alsace, Normandiya, Hainault, Maconna- 
is, Franche-Comte"a yayıldı, malikane ve şatolara ait evraklar 
ortadan kaldırıldı. Bunların yanı sıra köylülerin, gasplar yü- 
zünden ve otlatma haklarının ellerinden alınmasıyla artan düş- 
manlıkları onları zengin çiftçilere baskınlara yöneltti. Bu yüz- 
den epey sayıdaki olayda bu tür saldırıları önlemek için buriu- 
vaların oluşturdukları milis kuvvetleri (milice bourgeoise) yerel 
polis gücüne yardımcı olmuştu. 

Bağlılık göstermekle ilgili yaşadıkları farklı çatışmalara rağ- 
men, kriz derinleştikçe, burğuvalar ve sankülotlar, hatta köylü- 
ler olayların akışı doğrultusunda (Avrupa”nın başka hiçbir ül- 
kesinde olmayan) çok yakın ilişkiye girerek imtiyazlı sınıfla- 
ra ve mutlakıyetçi refime karşı ortak harekete geçtiler. Kent- 
lerde ve kırsal kesimde yaşayan kitleler buriuvazinin “özgür- 
lük” kavramını tümüyle hiçbir zaman kabul etmemiştir -bu, 
devrim boyunca sürekli çekişme konusu olmuştur- ancak üre- 
üimdeki engellerin kaldırılması, gümrük yergileri.ve mali yak- 
lerin yol açtığı yiyeçek İiyatlarının yüksekliği onlar ortak çı- 


karlarda birleştiren etkenler olmuştur, ondalık vergileri (tithe) 
ve ağır feodal vergileri toplayanların kanallarını kesmek, inür 
yazlıları ulusun üstlendiği mali yüke daha çok katkıda bulun- 
maya zorlamak, tekelcileri ve Tarım Bakanlığı”nı (Farmers-Ge- 
neral) dizginlemek, mühürlü mektuplarla yargılamadan hap- 
se atmak gibi Bastille”de uygulanan eski zorbalık kalıntılarını 
ve Parlementsin işkenceye varan sorgulanmalarını sona erdir- 
mek de bunlar arasında sayllabilir. 1789un ilk aylarında başla- 
tılan haksız uygulamaların yazıldığı defterlerde (cahiers dolean- 
ces) tam da bu talepler dile getirildi. Avukatlık ve doktorluk gi- 
bi mesleklere sahip bur)uva aydınları tarafından doldurulan bu 
defterler son kez onaylanmak üzere köylülerin, küçük dükkan 
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sahiplerinin, işçi liderlerinin ve hatta ustaların oluşturduğu 
loncaların (maftres-ouvriers) yaptıkları (Rheims, Marsilya, Tro- 
yes ve Lyon gibi yerlerde de) toplantılara sunuldu."” 

Genel Meclis, -Lefevbvre”nin “la grande esperance” olarak 
adlandırdığı— umutları epey arttırmıştı. Çünkü toplumun bü- 
yük çoğunluğu imtiyazlıların engellemeleri ortadan kaldırıldı- 
ğında radikal bir reform programının uygulanabileceğine inan- 
mıştı. Bu umuttan kaynaklanan “Üçüncü Sınif çok yaşal” (“Vi- 
ve le tiers etatl”) sloganı her yerde seslendirilmeye başladı, Art- 
hur Young/a gezisi sırasında Alsace yöresinde kendisine bu slo- 
ganla meydan okundu, bir “aristokratik komplo”nun varlığıyla 
Saray sakinlerinin gözünün korkması bu kuvvetli inancı arttır- 
dı. Bu inançla yaratılan hava üzerine ekmek, et ve şarap fiyatla- 
rında meydana gelen artışların yol açtığı eylemlerle zaten kiızış- 
miş olan Parisli ustalar, işçiler, dükkan sahipleri ve işçi liderle- 
ri Palais Royalde kurulmuş olan devrimci liderliğe doğru yü- 
rüyüşe geçerek çağrıda bulundular. Daha da kesinlikle söyleye- 
cek olursak, kentin belediye binasında üstlenmiş Üçüncü Sınıf 
seçmenlerine doğru yürüyüşe geçtiler. Ama bunun yanında Sa- 
rayın sınifları dağıtıp, halen devrimcilerin yanında yer alan — 
her ne kadar Faubourg St. Antoin/da isyancıların üzerine ateş 
açmış olsalar da— Paris Garnizonu”nu ele geçirmiş yabancıların 
yardımıyla Parisi dize getirme hazırlıkları içinde olduğuna da 
inanılıyordu. 12 Temmuz/da dönemin popüler başbakanı Nec- 
ker görevden alındı bunun üzerine bur/uvazi kendisine katılan 
Faubourg halkı, pazar esnafı ve hükümete isyan etmiş askeri 
birliklerle birlikte silahlı isyan başlattı, bu, devrimin ilk büyük 
ayaklanmasıydı. Silah depoları ve dini merkezler silah elde et- 
mek için basıldı, nefret edilen gümrük bariyerleri yakıldı, Ulu- 
sal Ordu (National Guard) kuruldu (ustalar dahil edilirken, iş- 
sizler ve “serseriler” orduya alınmadı), belediye binasında dev- 
rimci bir hükümet kuruldu, son olarak da Bastille baskınla ele 


12 Daha sonraki için bkz. G. Laurent, Cahiers de doleances pour les Etats Gener aux 
de 1789 (6 cilt, Reims, 1906) iv, 94-5, G. Fournier, Cahiers de doleances de la 
sen€chaussee de Marseille (Marsilya, 1908), s. 70, 228-34: G.L. Chassin, La Ge- 
nie de la Revolution Q cilt, Paris 1863), i, 428-33. 


geçirildi. Halk hareketi devrimci burğuvayla henüz tam olarak 
“birleşmemişti”. Önüne engel çıkmadıkça bu hareket Fran- 
sa”nın diğer bölgelerine de hızla yayıldı. 

Ancak bu bölümü bitirmeden önce, konuya çok ilişkin bir 
soruyu sormamız gerekiyor: Fransa”nın taşrasındaki kentlerin 
durumu neydi? Buralarda yaşayanların devrim öncesi tarihleri 
Paris”tekine benziyor muydu? Yoksa durum, Arthur Young/ın 
Naney"de Bastille baskının ertesi günü sorduğu soruya aldığı 
yanıtta olduğu gibi miydi?: “Biz bir taşra kentiyiz, Pariste olan 
biteni bildirecek haberleri beklemeliyiz.” (Young/a haber taşı- 
yanların bildirdiğine göre artan ekmek fiyatlarının gölgesin- 
de “isyanların en önünde yer alan yoksul halkın daha da kötü- 
ye gideceği” beklentisi hakimdi.) Bu konuya özel önem ve- 
ren ilk tarihçi laures"e göre Fransa”nın en büyük sanayi şeh- 
ri Lyor”un, özellikle ipek sektöründeki çalışanları etkileyen, 
kendine ait bir devrim öncesi tarihi vardı. “18. yüzyıl çatışma- 
larından bu kadar etkilenen başka bir kent olduğuna inanmı- 
yorum” diye yazmıştı. Kentin tarihini yazan sonraki tarihçiler 
gibi, )aures de sanayiyi bitiren 1744 ve 1786/daki büyük anlaş- 
mazlıklara değinmektedir. İpek sanayinde çalışan işçi liderleri, 
haksızlık/şikayet defterlerine (cahiers doleances) işlenmiş işçi- 
lerin çalışma koşullarını temelden degiştirecek talepleri yete- 
ri kadar savunmadıkları gerekçesiyle ipek tüccarlarını ve üre- 
ticilerini mecliste dışladılar (bu olay Fransa”nın başka bir ye- 
rinde yaşanmamıştır). Bu niçin böyle olmuştu? laures ve da- 
ha sonra Soboul”ün saptamalarına göre, bu tüccar ve üretici- 
ler kendi deneyimlerine dayanarak, Lyon işçilerinin taleple- 
rinin burğuva devrimin ötesine taştığına inandılar, onlara gö- 
re aralarındaki anlaşmazlıklar, Paris”te ya da Fransa”nın baş- 
ka bir sanayi merkezinde gündeme getirilmeyen sınıf temeli- 
ne dayanıyordu."” 

Peki ama Difon, Rennes, Grenoble, Strasburg, Bordeaux, 
Rouen yada Marsilya gibi kentlerde neler oluyordu? Temmuz 


13 A. Young, Travels in France during the years 1787-1788-1789 (Nevv York, 
1969), s. 147-8. 


14 T. laures, Histoire socialiste, ed. A. Soboul (7 cilt, Paris, 1968), i, s. 177-8. 
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1789daki devrimci krizinden önce bu harekete nasıl bir katkı- 
da bulunuyorlardı? Bunlardan bazıları -Difon, Rennes ve Gre- 
noble— Paris gibi kendi Parlementsine sahipti ve 1787 ve 1788 
olayları sırasında halk arasında politik bilincin artışına tanık 
olunmuştu. Ancak bunların, Pariste 1789”un ilk aylarında or- 
taya çıkan politik gelişmeler düzeyine çıktığını gösteren kanıt- 
lar yeterli değildir. Bununla birlikte, Rennes ve Breton/daki St 
Maolo ve Nantes gibi küçük kasabalarda meydana gelen bir- 
kaç istisnai olayı bunların dışında tutabiliriz. Hukuk öğrencile- 
ri, ofis çalışanları, noter ve dükkan sahiplerinin çocuklarından 
oluşan yani küçük buriuva nitelikli genç gruplar 1788in Ara- 
lik ayından itibaren aristokrasiye karşı Üçüncü Sınif adına is- 
yan başlattılar. En azından Rennes”de, Ocak ve Şubat 1789”da 
daha büyük başkaldırılar meydana geldi.” 

yaures”en bu yana yazılmış sayısız yerel ve bölgesel tarihte 
yukarıdakine benzer bilgilerin çok az yer alması şaşırtıcıdır. Da- 
ha önce sözünü ettiğimiz Strasburg, Marsilya, Bordeaux, Rou- 
en, Montauban, Rheims ve Troyes kentleriyle ilgili çalışmala- 
ra ek çalışmalar da mevcuttur. Bunların hepsinde yiyecek isyan- 
larının ve çalışma hayatı anlaşmazlıklarının yarattığı toplumsal 
rahatsızlıklara ait yeteri kadar bilgi vardır ama 1789 yazı önce- 
sinde sıradan insanların politik bilinçlerinin ve politik eylem- 
lerinin artışı hakkında herhangi bir bilgi yoktur. Ancak burada 
vardığımız yargının, ilgili sorular henüz sorulmadığından son 
olmadığını kabul ediyorum. Son yargıya varmayı, yapılacak da- 
ha ileri çalışmaların bitimine kadar ertelemeliyiz. Ancak şimdi- 
lik, devrimci başkaldırı başlamadan aylar önce küçük dükkain 
sahiplerinin ve zanaatkarların politik eylemlerinin Paris, Lyon 
ve batıdaki bazı küçük kasabalarla sınırlı kaldığını varsayabili- 
riz. Arthur Young.a Nancy-de bilgi getirenlerin anlattığı gibi, ey- 
lemlerin başka yerlerde başlaması için Paris örneğine katılmak 
yerine sonuçlarının beklenmesi tercih edildi. 


15 R. Dupuy, La Garde nationale et les debuts de la Revolution en Ille-et-Vilaine (Pa- 
ris, 1972, s. 55-67. 
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2 1789: “Burfuva” Devrimi 


Gördüğümüz gibi aristokrasi, Parlements ve üst düzey din 
adamlarıyla birlikte 1787-889deki asillerin isyanına (revolte no- 
biliare) belli güç katkısında bulunmuştu. Bu meydan okuma- 
nın birbirini izleyen iki sonucu oldu: Aristokratların, tahta kar- 
şı zafer kazanmaları, fakat aynı zamanda o zamana dek sürdür- 
dükleri tarafsız tutumu terk eden rakiplerinin niyetinden kor- 
kan Üçüncü Sınifın tahrik olarak kendi güçlerini birleştirip 
hükümete katılmada pay istemeleri. Böylece -bir Fransız tarih- 
çinin hayati yıl (Pannee crucilale) adını verdiği- 1789a gelin- 
diğinde “aristokratik isyan” neredeyse sona ermiş, artık kalan 
iki rakip -buryuvazi ve sıradan halk kesimleri (köylüler ve kent 
yoksulları sankülotlar)— devrime kendi damgalarını vurmak 
için aynı yılın Temmuz ve Ekim ayları arasında geniş, bur/u- 
vazi-halk cephesini kurmuşlardı. Dolayısıyla, tam olarak doğru 
olmasa da, sonraki iki bölümde bunları ayrı iki gelişme olarak 
ele almak uygun olacak. 

Bazı tarihçiler -özellikle American Historical Reviev”den Eli- 
zabeth Eisenstein-, imtiyazlı sınıflara ve mutlak monarşik hü- 
kümete birlikte meydan okuyarak 1788-89 broşür savaşlarına, 
Versay”daki Genel Meclis toplantılarına ve 1789 yazı sonunda 
devrimin patlak vermesine neden olan grubun içinde genellik- 
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le liberal aristokratların oluşturduğu “yurtseverler”den belirgin 
bir biçimde ayırt edilebilecek bir “buriuva” unsuru olmadığını 
iddia etmektedir." Buryuvazinin tepki vermede yavaş davrandı- 
ğı doğrudur, kendi eylemlerine başlamadan önce 1787-88 olay- 
larının durulmasını beklemeyi tercih etmişlerdi ama 1788 kı- 
şında meydan okuma başlayınca, liberal aristokrat ve bürokrat 
yandaşlardan çok avukat, doktor ve tüccarlardan oluşan “bur- 
Yuva” çıkar grubu borusunu öttürmeye başladı. 1789un ilkba- 
har, yaz ve sonbahar olaylarında burfuvazinin ağırlığı daha da 
belirginleşti. 

Üçüncü Sınıifın, aristokratların yaptıkları aşırı harcamalara 
itirazlarını yükseltmesiyle meydana gelen 1788 Kasım-Aralık 
aylarındaki ilk çatışmalardan sonra, mücadeledeki ilk karar- 
lı adım 1789 Ocak ayının sonlarına doğru atıldı. Bu tarihte - 
kuşkusuz sonradan bur iuva olmuş— Abbe Sieyes ünlü broşürü 
Üçüncü Sınıf Nedir?i yayınladı (Qurest-ce que le Tiers Etat?). 
Abbe, sorusuna kısa ve öz yanıt verdi: “Ulus”. “Ulus” demek- 
le, sadece Üçüncü Sınıfın temsil ettiği 24 milyonu değil (ai- 
leleriyle birlikte 200.000 imtiyazlı azınlık hariç) tüm ulu- 
su kastediyordu. Bu nedenle gücün tümüyle Üçüncü Sınıfa 
devredilmesini henüz talep etmese de Üçüncü Sınıfın ortak 
bir mecliste imtiyazlılarla iradi olarak bir araya gelme istek- 
leri kabul edilmezse, degersiz azınlıklıkların engellemelerini 
dikkate almadan, ulusun sorunlarını çözmek için gücü ken- 
di ellerine almaları gerektiğini ısrarlı biçimde ileri sürüyor- 
du. 1789 Fransası”nın özel koşullarında bu, Üçüncü Sını?ın 
lideri durumundaki bur /uvazinin hükümete sahip olmayı ta- 
lep etmesi anlamına geliyordu. Bu görüş yoksul kesimler ara- 
sında henüz tam olarak kabul görmemişti ama nihai hedefin 
açık bir ifadesiydi. 

Bu arada, Genel Meclis”in 5 Mayıstaki ilk toplantısı için ha- 
zırlıklar sürüyordu. 24 Ocak”ta sınıf temsilcilerinin seçimine 
yönelik usulleri belirten seçim yasası çıkarıldı, sınıfların şika- 
yetlerini içeren haksızlık defterleri doldurularak müzakere ze- 


1 E Elsenstein, “VVho Intervened in 17882”, American Historical Revievv, İxxi 
(1965), 77-103. 
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mini oluşturuldu. Seçim bölgeleri, eski idari ve yargısal bölün- 
melere dayanarak oluşturulmuştu, bunlar kuzeyde bailliages, 
güneyde de senechausstes olarak adlandırılmaktaydı. Paris ay- 
rı bir seçim bölgesi olarak kabul edilmişti. Başka bir seçim böl- 
gesi de yeniden canlandırılan Dauphine bölgesiydi, bu bölge- 
ye de kendi temsilcilerini seçme hakkı tanınmıştı. Bunların dı- 
şındaki bölgelerde yapılan seçimlerde seçilenler temsil yetki- 
sini ayrıca kurulmuş kendi meclislerinde kullanacaklardı. İm- 
tiyazlı kesimler erkek seçmenlerce doğrudan seçiliyordu, oy- 
sa Üçüncü Sınıf temsilcilerinin seçimi kısıtlı oy hakkına daya- 
lı çok daha karmaşık yapısı olan dolaylı bir yolla yapılıyordu. 
Pariste ise oy hakkı yılda 6 Fransız lirası (livres) kelle vergisi 
(capitation) ödeyen seçmenlere tanınmıştı. Halk içinden 25 yaş 
üzerindekiler vergi listelerinde adı geçiyorsa (bu vergi miktarı 
ne kadar küçük olursa olsun) kendi bölgelerindeki ya da ken- 
di loncalarındaki meclisler için oy kullanabiliyorlardı. Kısaca 
hizmetçiler, evsizler, babasının evinde yaşayanlar, en yoksul iş- 
çiler ve devlet yardımı alan yoksullar hariç halkın erkek nüfu- 
sunun yetişkin bölümü oy kullanabiliyordu. Ancak sınıifları- 
nı temsil eden seçilmişler, kent ya da kırsal seçim bölgesindeki 
seçmenlerin sahip olduğu mülklerin türüne bağlı olarak seçim 
sürecinin iki, üç ve hatta dört aşamasından geçerek yapılan se- 
çimlerle temsil yeteneği kazanıyordu. 

Hükümetin niyeti ne olursa olsun, sistem, Üçüncü Sınif top- 
lantılarında oylamayı ve tartışmaları yönlendiren kentli ve 
meslek sahibi buryuvazinin lehine çalışıyordu. Genelgeler ve 
broşürler hazırlayarak, kent ve köy yoksullarının yanı sıra za- 
naatkarların ve köylülerin katılmadığı seçim kampanyaları dü- 
zenlemek için okur-yazar olmanın, düşüncelerini dile getir- 
medeki ustalıklarının ve boş zamanlarının çokluğundan ya- 
rarlanarak “yurtseverler”i ortak bir ülkü altında birleştirmele- 
rinin yarattığı gücün tüm avantallarını kullandılar. Dolayısıy- 
la, Üçüncü Sınıf temsilciliğine seçilenlerin büyük çoğunluğu- 
nun kentli burğuvaziden olması tesadüf değildir: Onları Ver- 
say”da temsil eden 610 vekilin 9625i avukat, 9657i uzman mes- 
lek sahiplerinden, 9615”ü sanayici, tüccar ve bankerlerden, 967- 
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9 arası tarım kesiminden ve bunların da çok az bölümü köylü- 
lerden oluşuyordu.” 

Bu arada anayasal reform destekçileri içinden “yurtseverler” 
partisi doğuyordu. Bu parti genellikle Üçüncü Sınıfın umutla- 
rını dile getirmeye yönelmiş olsa da içinde Lafayet Markisi ve 
Rochefoucauld Dükü gibi zengin aristokratlar, Adrien Duport, 
Herault de Sechelles ve Leperetier de Saint-Fargau gibi tanın- 
mış Parlements üyeleri yer alıyordu. Bunlardan bazıları “Aaris- 
tokratik isyan” sırasında liberal kanatta yer almış ve devrimin 
gelişmesinde önemli rol oynamıştı. Bazıları mason İocası, bazı- 
ları da Otuzlar Komitesi üyesi bu avukat, liberal aristokrat ve 
(Talleyrand ve Sieyös) gibidin adamlarının olduğu isimler Du- 
port malikanesinde toplanmaya başladılar. Yine Sieyes ve Mi- 
rabeau gibi bazıları da Otuzlar Komitesi ve yürüttüğü bağım- 
sız kampanyalarla tahtın kendi hakkı olduğunu ileri süren Or- 
leans Dükü arasında ilişki kurmayı üstlenmişti. Bu tür gelişme- 
ler bazı tarihçilerin, devrimci kışkırtmaların merkezi bir yön- 
lendirmeyle yapıldığına gereğinden fazla inanmalarına neden 
olmuş ve ancien regime kurumlarını zayıflatmada farmasonla- 
rın ve Otuzlar Komitesi"nin entrikalar yoluyla birlikte hareket 
etmeleri kanıt gibi sunularak bunların rolleri çok fazla abartıl- 
mıştır. Bunun yanı sıra kurulu Kilise düzeninin kuşkulu baktı- 
ğı mason İocalarının farklı düşüncedeki insanları kendi bünye- 
si içine aldığı, bu nedenle de birbirine yabancı olan bu insan- 
lar arasında örgütlü bir harekete yol açacak yeteri kadar başa- 
rılı bir bilgi akışı sağlanamadığı da anımsanmalıdır. Buna rağ- 
men, buriuvazi ve aristokratlar arasında, ulusal düzeydeki tar- 
tışmaları yönlendirecek ve ülkenin her yanındaki kalabalıkla- 
rı görüşleri ve kişilikleriyle etkileyerek bu görüşlere katılan ya 
da bu görüşleri benimseyen binlerce insanı kendiliğinden pat- 
layan hareketlere teşvik edecek liderlerin ortaya çıkmaya baş- 
ladığı da gerçektir. 

Bu esnada, seçmenler haksızlıklar defterlerine kendi taleple- 
rini yazıyorlardı. Bu talepler iki türdendi: Birincisi yerel yargı 
alanında (bailiages), ikincisi de buralarda tartışılıp karara bağ- 


2 A Cobban, A History of Modern France (3 cilt, Hammondsvvorth, 1957), L 140. 
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lanan taleplerin Genel Meclise gönderilerek tartışılacak olanla- 
rı. İkincilerden çoğu günümüze kadar gelmiştir ve her üç sınıfa 
da oldukça eşit yer verildiği görülmektedir. Her ne kadar daha 
çok vergi ödemeleri gerektiğini kabul etseler de, din adamları 
ve aristokratların defterlerinde yer alan talepler daha çok onla- 
rın geleneksel imtiyazlarını ve dokunulmazlıklarını korumaya 
yönelikti. Aynı zamanda Üçüncü Sını?ın, mutlak monarşinin 
baskıcı uygulamalarının ve yıkıci suiistimallerinin ortadan kal- 
dırılması taleplerine de katılıyorlardı. Mali suiistimalleri ve is- 
rafı, bakanların keyfi uygulamalarını, yargısız uygulanan hapis 
cezalarını, sıkıntılı ve anormal gümrük uygulamalarını, ağır- 
lik ve ölçü sisteminde var olan karmaşıklığı şiddetle lanetliyor- 
lardı. Olumlu bir tavır içinde basın, birey özgürlüğü ve anaya- 
sal özgürlük (inanç özgürlüğü hariç) taleplerini dile getirmiş- 
lerdi. Anayasal özgürlük taleplerinde, kanun yapma ve vergile- 
ri oylama yetkisiyle donatılmış Genel Meclis”in dönemsel top- 
lantılar yapması da vardı, bunların uygulaması seçilmiş bölge- 
sel ve yerel meclislere devredilmeliydi. Kısaca, üç sınif arasın- 
da politik ve idari reform alanında oldukça kapsamlı bir anla- 
yış birliği oluşmuştu. 

Ancak Üçüncü Sınıfın nerdeyse her talebin bir sözcü tarafın- 
dan doldurulduğu genel haksızlık defterleri daha ileri taleple- 
ri içeriyordu. Sadece konuşma, yazma ve toplanma özgürlüğü 
talep etmekle kalmamışlar ticaret özgürlüğü ve keyfi tutuklan- 
malardan muaf olma özgürlüğü de talep ediyorlardı, genel ola- 
rak üç sınıf üyelerinin hepsinin de aynı sivil eşitliğe sahip ol- 
masını talep ediyorlardı. Yani din adamlan ve aristokratlar sa- 
dece serflik sistemini ortadan kaldırmakla kalmamalı aynı za- 
manda eski imtiyazları olan vergi toplamadan (banalitiös), ayni 
kiradan (champart), avcılık haklarından ve senyöre ait yargıla- 
ma haklarından vazgeçmeliydiler. Buriuvazi, kendi deneyimle- 
rinden olmasa da köylülerin doldurduğu haksızlık defterlerin- 
den bunları öğrenmişti, ancak köylülerin en çok ihtiyaç duy- 
dukları toprak, talep listelerinde çok az yer alıyordu. 

Yerel haksızlıklar defterlerinden çok az bölümü günümü- 
ze kadar gelmiştir. Bazıları dağıtıma tabi tutulan küçük bloklar 
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halinde bulunduğundan yazarlarının gerçek niyetleri hakkın- 
da çok az şey söylemektedir. Ötekiler (bunlar arasında mahal- 
li “not defterleri” de vardır) yeteri kadar özgündür ve iki gerçe- 
ği dile getirmektedirler: Birincisi, buryuvazinin mutlak monarşi 
ve/feodalitenin toprak sahibi olma ve yargılama yetkilerine yap- 
tıkları eleştirilerde köylülerin onlara katılması, ikincisi de on- 
ları bazı bakımlardan “kapitalistler”den ve Üçüncü SınıPın bü- 
yük mülk sahiplerinden ayıran toplumsal taleplerini dile getir- 
meleri.” Bu taleplere sonraki bölümde yeniden dönecegiz. 
Artan kriz ve halkın başkaldırısı ortamında, Genel Meclis 5 
Mayısta Versay”da toplandı. Ekmek fiyatları Pariste normal fi- 
yatının iki katına çıkmıştı. Faubourg St. Antoineda kanlı is- 
yanlar olmuştu. Kırsal kesimde köylüler sözü bırakarak eyle- 
me geçmiş, yiyecek taşıyan araçları durdurmaya, pazarları bas- 
maya ve av sahalarını tahrip etmeye başlamışlardı. Büyük top- 
lantı açıldığında, yoksulların hassasiyetlerini ortadan kaldıra- 
cak hiçbir şey yapılmamış, kapsamlı reformların yapılacağına 
dair herhangi bir söz verilmemişti. Geleneksel siyah kıyafetle- 
rini giymeleri ve yan kapıdan girmeleri emredilmişti, böylece 
aşağı statülerinin bilincinde olduklarını göstereceklerdi. Kra- 
liyet Konseyi, onlara iki kat temsil olanağı tanınmış olmasına 
rağmen, avamın diğer sınıflarla birlikte müzakerelere katılma- 
sını reddetti. Necker onlara sempati gösteriyordu ancak Krali- 
yet Mührü”nün taşıyıcısı Barentin”in şiddetle karşı çıkması yü- 
zünden liderliğini sürdüremedi. İmtiyazlıları içeri davet ede- 
rek mali dokunulmazlıklarından gönüllü olarak vazgeçmele- 
rini isterken Üçüncü Sınıf temsilcilerine sadece tavsiyede bu- 
lunabildi. Bu arada, sınıf temsilcilerinin ayrı ayrı toplanmala- 
rı ve aldıkları kararları ortak toplantıda oylamaları emredildi. 
Kralın belirli bir politikası yoktu ve bir yandan ötekine savrul- 
maktaydı. Avam, kralın asilleri ve din adamlarını gözden çı- 
kardığını ama temsilcilerinin iki kata çıkarılmış olmasına rağ- 
men, Mecliste sınıflar bir araya gelmedikçe elde edecekleri za- 
ferin çok sığ bir zafer olacağını düşünüyordu. Öteki iki sınıftan 


3 Kapsamlı bir değerlendirme için bkz. P. Goubert ve M. Denis (ed.), 1789, Les 
Français ont la parole: cahiers de Etats Generaux (Paris, 1964). 
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aynı fikirde olan temsilcilerin desteği olmadan, iki sınıfın ortak 
oylarıyla tekliflerinin reddedileceğini biliyorlardı. Bu nedenle 
ayrı müzakereler yapmayı reddettiler, ilk adım olarak daha te- 
mel konularda tartışmak ve yetki devrini görüşmek üzere ortak 
toplantı yapılmasını talep ettiler. Kendilerinden beş kat fazla 
olan bölge rahiplerini avamla birleşme konusunda caydırmada 
güçlük çeken piskoposlar ve aristokratlar tabii ki tehlikeyi se- 
zinleyerek bu teklife direndiler. Beş hafta süren yöntem çekiş- 
meleri temel ilkelerle ilgili çatışmalara dönüştü. 

10 Haziran/da dışarıdan gelen desteklerle Üçüncü Sınıf ken- 
di borusunu öttürme kararı aldı. Ortak bir otorite kurmak 
için öteki sınıflara ortak oturum yapma çağrısında bulundu- 
lar. Çağrıya uymadıklarında da (Sieyes”in önceki tezlerine uya- 
rak) onlarsız devam etmeye hazırlıklıydılar. Birkaç bölgenin 
rahiplerini aralarına alarak, seçim sonuçlarına göre iki sekre- 
ter ve başkan olarak da yean-Sylvain Baillyi seçtiler. 17 Hazi- 
ran"da, 89”a karşı 491 oyla Ulusal Meclisi (National Assembly) 
kurdular. Bur /uvazinin bu ilk devrimci hareketini yayımlanan 
iki kararname izledi: Birincisinde, yeni Meclis nedeni ne olur- 
sa olsun mevcut vergileri kaldırıyordu. İkincisinde ise anayasa 
yapılır yapılmaz, yerel düzeyde yapılan kamu borçlarının bir- 
leştirilerek bir bütün olarak ulus adına yapılması karara bağ- 
lanıyordu. 20 Haziran-da Meclis her zaman toplandığı salonu- 
na alınmadığını -yanlışlık sonucu gibi gözüküyordu— görünce 
başka bir meydan okuma durumu ortaya çıktı. Başkan Baileyi 
yandaki tenis kortuna kadar izleyen meclis üyelerinin biri ha- 
riç tümü, anayasa kesinlik kazanana kadar Ulusal Meclisin da- 
ğılmayacağına dair törenle yemin etti. Bu esnada ruhban sını- 
fı, az bir çoğunlukla, yeni Meclise girme kararı almıştı. İki baş- 
piskoposun önderliğinde 150 din adamı temsilcisi birkaç gün 
sonra Meclise katıldı. 

Üçüncü SınıPın bu son meydan okumasından önce bile Nec- 
ker, kraldan otoritesini yeniden kurmasını, sınıflar arasında- 
ki kördüğümü ortadan kaldırmasını ve yasal düzenlemelerde 
inisiyatifini kullanmasını ısrarla istemişti. Bunu sağlamak için 
kraliyet toplantısı (s€ance royale) yapılmasını, burada Genel 


Meclisin gelecekteki anayasasının yapılması gibi önemli ko- 
nuların tüm sınifların yer alacağı ortak toplantıda tartışılması- 
nı önerdi, sadece sınıfları ilgilendiren konular, sınıfların ken- 
di aralarında yapacaklan ayrı toplantılarda görüşülmeye devam 
edecekti. Konsey deki sert tartışmalardan sonra 19 Haziran”da 
Neckerin önerisi üzerine alınan kararla ayın 22sinde toplan- 
tinin yapılmasına karar verildi. Her zamanki gibi kararsız olan 
kral bu arada başka bir konseyin etkisi altına girmişti. Kraliçe- 
nin desteklediği küçük kardeşi Comte d”Artois”nın önderliğin- 
deki saray maiyeti kralı 17 Haziran-da, Meclis”in kendi kendi- 
ne aldığı Genel Mecliseki her sınıfın örgütlenmesinde düzen- 
leme yapılmasını müzakere etme kararını iptal etmeye ve güç 
kullanarak Üçüncü Sınıfa gözdağı vermeye ikna etti. Bu sıra- 
da gizlice, Neckerin görevden uzaklaştırılması kararı da alındı. 
Bir gün gecikmeyle, 23 Haziran-da yapılan kraliyet toplan- 
tisinda Üçüncü Sinifi yıldırma çabaları artırıldı: İmtiyazlı- 
lar Meclis”te yerlerini alırken dışarıda yağmurda bekletildiler, 
Meclis binası askerlerce kuşatıldı, tartışmalarda lit de fustice at- 
mosferindeki gibi tamamen keyfi bir tutum izlendi. Ana konu, 
kraliçenin atadığı Barentin”in başkanlığında görüşmeye açıldı. 
Barentin, iki kraliyet bildirgesi okudu. Birincisi, ortak konula- 
rın ortak oturumlarda ele alınması gerektiği ilkesinin uygulan- 
masını öneriyordu ama Birinci ve İkinci Sınıfların sahip olduğu 
özel imtiyazların ve dokunulmazlıkların bu sınifların ayrı ayrı 
yaptıkları toplantılarda müzakere edilmesi gerektiğini vurgu- 
layarak Ulusal Meclisin aldığı kararın yok hükmünde olduğu- 
nu ve iptal edildiğini ilan etti. İkinci bildirge, Konsey”in yasa- 
ma programı üzerineydi. Bu program kabaca ancien regime ku- 
rumlannın, her üç sınifın şikayet defterlerinde yer alan öneri- 
ler doğrultusunda reforma tabi tutulmasını ama eski düzenin 
toplumsal dokusunun aynı kalmasını içermekteydi. Yani, ver- 
gi toplama ve senyorai mülkiyet hakkı olarak devam etmeliydi, 
doğrudan ilgili tarafların kararı olmadan mali haklardan vazge- 
çilmesi söz konusu olmamalıydı. Son olarak, ertesi gün sınıf- 
ların ayrı ayrı toplantılar yapmaları ve dağılmaları emredildi. 
Ancak Saray"ın planları suya düştü. Saray”ın bu karşı devrim- 


ci meydan okumasına tepki gösteren binlerce Parisli Versay”a 
doğru yollara düşerek Neckerin görevde kalmasını talep etti. 
Prens Conti emrindeki askerler ateş açılması emrine karşı çık- 
tılar ve kraliyet toplantısının sonunda dağılmayan Üçüncü Sı- 
nif temsilcileri Mirabeau”nun ateşli konuşmalarıyla toplandı- 
lar. Kral boyun eğmek zorunda kaldı. Necker görevine devam 
etti. Üye sayısı 830ra yükseltilen Ulusal Meclisin varlığı kabul 
edilmekle kalmamış, 27 Haziran/da öteki sınıf temsilcilerin bu 
mecliste yer almaları emredilmişti. 

O ana kadar Pariste artan devrimci dalga herhangi bir etki- 
li önderliğe sahip değildi. Versay”dan gelen son haberlerle, Fa- 
ubourg ve pazaryeri olaylarına çok sempatik bakmayan baş- 
kentin meslek sahibi ve tüccar sınıfları olayların yönlendiril- 
mesinde artık aktif bir rol almaya başlamışlardı. Bunların lider- 
liği olmadan Temmuz ayaklanmasının başlaması mümkün ol- 
mayabilirdi. Orleans Dükü"nün çevresindeki gazeteciler ve bro- 
şür yazarları (bunlar arasında Danton ve Desmoulins de vardı) 
Palais Royale"de kalıcı bir merkez ofisi kurdular. Binlerce kişi 
gecelerce burada toplandı, günlük yazarı Sebastien Hardy”nin 
“aşırı devrimci topluluk” adını verdiklerinin sloganlarını atıp 
bunların yönlendirmesiyle hareket ettiler. Aynı zamanda, Pa- 
ris Üçüncü Sınıfrnı Versay/da temsil eden temsilcileri seçenler 
arasından 407 kişi Belediye Binasında düzenli toplantılar yap- 
maya başladı. Bu iki oluşum meydana gelecek olaylarda belir- 
gin ve tamamlayıcı roller üstlenecekti. Yine de ilk günlerde, sa- 
hip olduğu çok sayıdaki insan gücü ve mali kaynakları kullana- 
rak halk hareketinin olumlu biçimde yönlendirilmesini sağla- 
yan sadece Palais Royaledı. Belediye Binası”nda toplanan grup 
halk milis gücü toplamak için askere yazılma belgeleri oluş- 
turmaya başlarken, Palais Royale aiitasyon ve liberal harcama- 
lar konularında adımlar atarak, krala bağlı birlikleri -hepsin- 
den önce de Gardes Françaises”i— kazanmak için harekete geçti. 
Üçüncü SınıfPın duruşunu sergileyen bildiriler Paris garnizon- 
larına dağıtıldı. Haziran sonuna gelindiğinde, iki ay önce Fau- 
bourg St. Antoin“da ateş açarak isyancıları öldüren krala bağ- 
lı muhafızlar Paris sokaklarında “Üçüncü Sınif çok yaşal Ulu- 
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sun askerleriyizl” sloganıyla yürüyorlardı. 10 Temmuzi/da 80 
topçu askeri Invalides Otelindeki kışlalarından kaçarak Pala- 
is Royale ve Champs Ellysees”de (Şanzelize) düzenlenen şen- 
liklere katılmıştı. 

Bu gelişmeler karşısında, kesin sonuca ulaşmak için Saray 
kendine bağlı İsviçre ve Alman alaylarına çağrıda bulundu. 11 
Temmuz-da Necker sürgüne gönderilerek yerine kraliçenin ada- 
yı Baron de Breteuil getirildi. Bu gelişme, Belediye Binası”nda 
konuşlanan Seçmenler Komitesi açısından, işlerin kontrolden 
çıktığı gerekçesiyle halk isyanının Pariste başlamasının kıvılcı- 
mı olarak değerlendirildi. Böylece 13 Temmuz sabahı kontro- 
lü ele almak için kesin teklifte bulundular. Geçici kent yöneti- 
mi olarak hareket edecek bir daimi komite kurdular ve önceden 
başlattıkları önüne gelene silah verme uygulamasını da durdur- 
dular. Çoğu Paris çevresindeki kırsal kesimden gelen evsizler ve 
işsizlerin, Saray”ın ve Versay”daki imtiyazlıların yaydığı dediko- 
dulara bağlı olarak, güvenlik ve vatandaşların mal ve mülkleri 
açısından zararlı olduklarını düşündüler. Akıllarına giren bu iki 
tehdit nedeniyle daha ciddi örgütlenmiş, vatandaşlardan oluşan 
milis güçlerini ya da Ulusal Muhafız güçlerini kurmaya başladı- 
lar, Ertesi gün, herkesin silahlandırılmasına itirazının nedenleri 
ortadan kalktığı için kral bu oluşuma onay vermeye ikna edildi. 
Atmış bölgeye bölünmüş Paristeki ev sahipleri toplantılara ka- 
tılmaya çağrıldı. Her bölgeden 200 (daha sonra 800) kişi bu top- 
lantılara katıldı. Barnave”nin, aynı akşam Dauphine de oturanla- 
ra yazdıklarından burada kayıtlı ve ekipmanlı 13.200 kişi oldu- 
ğunu öğreniyoruz. Bu sayıya serseriler, evsizler ve hatta küçük 
ücretle çalışan işçiler dahil değildi. Barnave”nin yazdığı gibi bu 
muhafiz askerlerin “iyi burğuva” olmaları isteniyordu. Bununla 
birlikte, isyan sürdükçesilahların yetkisiz kişilerin eline geçme- 
si önlenemiyordu. Dağıtımlarını sınırlamak için seçmenler ara- 
larından Abbe Lefevrei görevlendirerek Belediye Binasının de- 
polarındaki silah ve barut stoklarını denetim altına aldılar. An- 
cak binayı saranların yoğun baskısına dayanamayan Abbe so- 
nunda düşündüğünden çok daha hızlı bir şekilde çok sayıda in- 
sana barut dağıtmak zorunda kaldı. 


Bu çılgın silah arayışları içinde 14 Temmuz”da semalarda 
“Bastille"el” çığlıkları yankılanmaya başlamıştı. Bastille"in ele 
geçiriliş hikayesi buryuva hareketinden çok halk hareketine 
bağlı olduğu için bundan sonraki bölümder ele alınacaktır. Yine 
de -şu da oldukça önemlidir ki— seçmenler de, Bastille”in mü- 
dürü de Launay"n hapishaneyi çatışma çıkmadan görüşmeler 
yoluyla teslim etmesini tercih etmiş olsalar da, baskın sırasın- 
da rol üstlenmişlerdi. Baskın planı istendiği gibi gelişmedi ve 
hapishane kalesi ancak Palais Royale"ın devrimci listesine kat- 
tığı ve bu baskında hayati rol üstlenen Gardes Françaises tara- 
fından ön taraftan yapılan saldırıyla ele geçirildi. Bastille”in dü- 
şüşü “yurtsever” liderlerin önünü açacak etkili ve kapsamlı so- 
nuçlar doğurdu. Ulusal Meclis en azından şimdilik güvendey- 
di. Saray maiyeti, kurbanları Neckerin geri çağrılması ve Arto- 
is, Conde ve Breteuil”in sürgüne gönderilmesiyle dağıtıldı. Baş- 
kentte iktidar belediye konseyini (ya da commune) kuran seç- 
menlerin eline geçti. Bailly, Belediye Başkanı, Lafayette, Ulusal 
Muhafızlar”ın komutanı oldu. Üç gün sonra kral elli görevlisiy- 
le birlikte Paris”e geldi, Belediye Binasında alkışlarla karşılan- 
dı. Üzerindeki giyside gelişen son olaylara zımni onay verdiğini 
gösteren, devrimin sembolü kırmızı, beyaz ve mavi renklerden 
oluşmuş bir kokart taşıyordu. Sanki Ulusal Meclisin Fransa”ya 
yeni bir anayasa hediye edeceği bir döneme girilmişti. 

Nancy”de Arthur Youngla Temmuz"un ortalarında söylendi- 
ği gibi taşra kentleri, “Paris”te neler olduğu” haberlerini bek- 
lerken henüz seslerini çıkartmamışlardı. Ancak bu genel duru- 
mun istisnaları Rennes ve diğer Breton kentlerinde görülmek- 
teydi, 15 Temmuz-da Bastille”in düştüğünün haberini üç gün 
içinde alacaklarını tahmin eden Difon halkı silahlanarak Ulusal 
Muhafızlar”ın çekirdeğini kurdu. Çoğunlukla kulaktan kulağa 
ya da mektupla yayılan bu haberleri takiben bir iki hafta sonra 
taşra kentleri Paristeki olayları taklit ederek harekete geçtiler. 
Arthur Young, 21 Temmuz-da Strasburg/dan şunları yazıyordu: 
“Parisin ayaklanma ruhu hızla yayılıyor.” Tepkinin hızı, her 
zaman değil ama başkentten uzaklığa bağlı olarak gelişiyordu. 
17 Temmuzda Angers”de, 19”unda Bordeaux-da, 2Tinde Lille 
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ve Strasburg da, 27”sinde Toulouseda olaylar patlak verdi. Zen- 
gin burğuvazinin önemli rol oynadığı tüm bu olayların sonunda 
“yerel yönetim devrimi” haberleri yayıldı. Ancak son zaman- 
larda meydana gelen sosyal ve politik çatışmalara ya da kiıtlik 
ve-isyan olaylarına bağlı gelişmeler çeşitli biçimler göstermiş- 
lerdi. Örnegin, deniz ticaretinin hakim olduğu Flanders de es- 
ki kent şirketi bileşimini genişletmiş, üç renkli kokart şirketin 
sembolü haline getirmişti. Bordeaux”da olduğu gibi, bazen de 
Paris örneği olduğu gibi kabul edildi ve Üçüncü Sınıf seçmen- 
lerinin yolu açıldı. Eski yönetimlerin güç kullanılarak ortadan 
kaldırıldığı -Lille, Rouen, Cherbourg, Difion, Rheims, Rennes, 
Lyon ve Montauban gibi- kentlerde yeni yönetimler genellikle 
ekmek fiyatlarını düşüreceklerini iddia eden, kendilerini dev- 
rim sürecine adamış vatandaşların oluşturduğu komitelere tes- 
lim edildi. Hemen hemen her durumda, iktidarın devrine Paris 
modeline göre oluşturulmuş Ulusal Muhafızlar eşlik etti. Bu- 
nun amacı başkentte olduğu gibi, halkın “yetki”sine ve reform- 
lara yönelecek aristokratik engel tehlikesini bertaraf etmekti.” 
Bu arada taşradaki eski kamu yöneticileri (Intendants) sessizce 
ortadan kaybolmuştu. 

Paris olaylarını yakından takip eden bu gelişmelerin Ulusal 
Meclis”in statüsünü ve saygınlığını artırdığına hiç kuşku yok- 
tur. Bununla birlikte Meclis”in durumu hiç de güvenli değildi. 
Saray ve kral Versay”da durdukça, Saraya yakın işbirliğine gi- 
ren aktif görevliler çoğunluğun özlemlerini düş kırıklığına uğ- 
rattıkça, devrimci buryuvazi içindeki bölünmeler nedeniyle ik- 
tidar gücünün istikrara kavuşamaması sürdükçe, azınlık duru- 
4 “Yerel yönetim” devrimini değişik açılardan ele alan çalışmalar için bkz.: R.M. 
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mundaki aristokrasi ve piskoposların, ancien regime kalıntıları- 
nın desteği sürdükçe bu güven hiçbir zaman sağlanamayacak- 
tı. O güne kadar elde edilmiş temel kazanımların durumu sal- 
lantıdaydı. Louis, İnsan ve Yurttaş Hakları Bildiris”ni ilan et- 
mek gibi, Meclisin bazı acil taleplerini yerine getirmeyi reddet- 
ti. Kralcılar ve aristokratlar kurdukları entrika ağlarıyla kralı 
başkentten uzakta güvenli bir yere kaçırmayı planlıyordu. Kra- 
la kanunları “veto” hakkı veren ve bir Üst Meclis kurulmasını 
sağlayacak muhafazakar İngilizvari bir anayasanın kabulü için 
Ağustos boyunca Meclisi ikna çalışmaları sürdürüldü. 

Bu öneriler, önderliğini avam arasından Mounier ve Maluet, 
asiller arasından Lally Tollendalın yaptığı “İngiliz partisi” adıy- 
la da anılan Monarchiensler tarafından teklif edildi. Amaçları 
İngiliz modeline dayalı “karma” anayasa oluşturmaktı. İktidar 
kralla, asiller ve avam arasında aşağı yukarı eşit biçimde payla- 
şılacaktı. Bu, sadece gerçekten mülk sahibi olanların oy hakkı- 
na sahip olduğu, isyancı köylülerin ve sıradan kentlilerin dur- 
dukları yerde durmalarını sağlayacak bir anayasa olacaktı. Üst 
Meclis kurma teklifi çok az destek buldu. Buna sadece sol ve 
merkez eğilimleri karşı durmamış aynı zamanda Saray aristok- 
rasisinin kendilerini Meclisten uzaklaştıracağını düşünen kır- 
sal kesim asilleri de destek vermemişlerdi. Ancak “veto” tekli- 
fi azimle desteklendi ve Meclis içinde ve dışında keskin bölün- 
melere yol açtı. Belediye Binasrna yerleşen Parisli “yurtsever- 
ler” bu teklifin tümüyle reddedilmesi çağrısında bulundu: fa- 
kat Versay/da sol adına konuşan Barnave, öneriye olumlu ba- 
kan merkez egilimlilerle müzakereye hazırlandı. Ağustos so- 
nunda müzakerelerin tıkanmasıyla Parislilerin durumu güçlen- 
di. (İçlerinde Desmoulinsin de bulunduğu) Palais Royale gaze- 
tecilerinden bir grup, vatandaşları Versay”a yürümeye ve kralı 
başkentine geri getirmeye ikna etmeye çalıştı. Ne var ki bu giri- 
şim, Barnave ve arkadaşlarının tuzağa düşme korkusuna kapı- 
larak karşı çıkmaları ve Parislilerin bunun gerekliliğine henüz 
inanmamaları yüzünden gerçekleşemedi. 

Ama beş hafta sonra yiyecek krizinin derinleşmesi ve Saray 
maiyetinin Eylül ortalarından itibaren başlattıklan provokas- 
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yonlar, “yurtseverleri” yeniden harekete geçirdi. 11 Eylürbde 
uzlaşma için tekrar girişimlerde bulunan Barnave, kralı çoğun- 
luğun isteklerine daha uzlaşıcı bir yaklaşımda bulunmaya zor- 
laması için Meclisi ikna etti, ancak bu yoğun ısrarlar üzerine 
Saray yeniden askeri güce başvurma kararı aldı. Ayın 15inde 
ilimliların Saray” taşrada daha güvenli bir yere nakletme öneri- 
lerini reddeden Louis, Flanders Alayrnı Saray"a çağırdı. Bu ha- 
ber, Muhafız Alayrnın verdiği bir ziyafetle coşkuyla karşılandı, 
yeni, üç renkli kokart ayaklar altına alındı, kraliçeye ve çocuk- 
larına karşı coşkulu gösteriler yapıldı. Bu olay Paris basınında 
geniş yer aldı, halkın ve Ulusal Meclis”in “yurtsever” liderleri- 
nin tepkisini kışkırttı. Yeni gelişmelere öfkelenen Barnave bu 
kez güç kullanımına koyduğu itirazı geri çekti. Danton, Corde- 
liers Kulübü”nde karar aldırarak Parislilerin Versay”a yürümesi- 
ni, krala ültimatom vermesini isterken, Desmoulins, Palais Ro- 
yale”de, Parislilere yaptığı gidip kralı Paris”e geri getirme çağrı- 
sını tekrarlıyordu. 

Parisliler Ekim “günleri” adı verilen bu sürece katıldılar ve 
eylemlerde buryğuvazi ya da “yurtsever”lerden çok halkın ken- 
disi rol aldı. 
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3 “Halk” Devrimi 


1789 “halk” devrimi köylülerin ve sankülotların yer aldığı iki 
bölüme ayrılır. Ortak bir politik geçmişe sahip olsalar da, her 
ikisinin de değişik kısa ve uzun dönem sonuçlara yol açan, bir- 
birinden farklı kökenleri ve davranış biçimleri vardı. İki hare- 
ket süreç içinde çakıştı ama ilk olarak köylü hareketi başladı, 
(geçici de olsa) ilk olarak yine köylü hareketi sona erdi. 
Önceki bölümlerde de gözlediğimiz gibi, köylülerin rahat- 
sızlıklarının arkasında Ortaçağ dan beri haksız bir biçimde 
sürdürülen vergileme, senyörlere yapılan nakdi ve ayni çeşit- 
li ödemelerin yer aldığı uygulamaların beslediği ancien regi- 
men ekonomik ve politik koşulları vardır. Bunlara ek olarak, 
-buğday ve ekmek üreticisinden çok tüketicisi olan— yoksul 
köylüler, küçük tüketiciler olarak yiyecek fiyatlarının sürek- 
li artışından da zarar gördüler. Bu, 1788 yılının kışında başla- 
yıp 1789”un bahar aylarına kadar avlanma kanunları, avlanma 
hakları, kraliyet vergileri, gelir vergisi ve senyora)a karşı yay- 
gin bir başkaldırıya dönüşerek gelişen sürekli ve gecikmiş köy- 
lü hareketinin ilk meselesiydi. Köylü isyanının (ya da Lefebv- 
re€in dediği gibi “devrimi”nin) kendi canlılığı ve kimliği vardı 
ve başlamadan önce, kırsal kesim kentlerindeki hareketler gibi 
Paristen gelecek haberlere bakmamıştı. Ayrıca bu haberler, be- 
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raberindeki dedikodularla birlikte köylü hareketlerine yeni bir 
canlılık da katmıştı. Saray ve aristokrasinin köylülerin büyük 
umutlar bağladığı yeni Meclisi silah zoruyla dağıtma kararları- 
nın yanı sıra Bastille”in düşüşünden sonra kralın terhis edilen 
askerlerinin, topraklarını ve tahıl ürünlerini zor kullanarak ele 
geçirecek “çete”lere dönüştüğü yolundaki dedikodular bu tür- 
dendi. Yine Lefebvre”nin söyleşiyle “ekmek korkusu”Yyla başla- 
yan köylü hareketi yeni bir boyut kazanarak Temmuzun son- 
larına doğru bütün köylüleri yanına aldı ve Fransa”nın büyük 
bölümüne yayıldı. Belirgin amaçlar taşıyan bu hareket daha ön- 
ceden yapılmış köylü ayaklanmalarındaki (facquerie) tüm köy- 
lülere özgürlük anlayışının dışında gelişmekteydi. Dikkatle se- 
çilmiş hedefleri vardı, kentlerde kısa kaldılar, nefret ettikleri ve 
içinde oturmayı düşündükleri malikanelerdeki ve şatolardaki 
paraları ele geçirmeye çalıştılar. Bazen yerel yetkililerin önder- 
lik ettiği tüm köyler yürüyüşe başladı ve yüzlerce şato yakıldı. 
Tüm bunların, -doğrudan onun emriyle olmasa da- kral adı- 
na yapıldığına dair dedikodular ve el bildirileri etrafta yayıldı. 
Rastgele bir düzensizlik yoktu, bilindiği kadarıyla hem asil hem 
de buriuva olan sadece dört senyör öldürülmüştü. Saldırganlar 
arasında az da olsa suçlular da vardı ve iki düzine adamı hapse 
mahküm eden hakimin söylediği gibi bunlar, “şato ve malika- 
neleri yıkmak ve kira anlaşmalarını yırtarak kendilerini özgür- 
leştirmek niyetiyle bir araya gelmiş” kalabalıklardı. 

Ana dürtüsü şatolara ve senyör haklarına karşı olan bu köy- 
lü hareketi, Temmuz”un sonunda, “Büyük Korku” olarak bili- 
nen olağandışı, özgün bir olguya dönüştü. Lefebvre”nin her za- 
man iddia ettiği gibi bu olgunun kendine has özellikleri var- 
dı. Ona göre, bu hareketin yol açtığı Korku (diyordu) her za- 
man var oldu ama bu artık “çetelerin” yürüyüşünün yarattı- 
ğı korku degildi. Artik, onların içeri girmek üzere kapının eşi- 
ğine dayandıkları “kesindi”. Ülkenin derinliklerine kadar ya- 
yılmış korku adacıklarının dışına taşılmıştı, panik artık belirli 
bölgelerde yoğunlaşmıştı, her bölge içinde zincir reaksiyonuyla 
bir kent ya köyden ötekine bulaşıyordu. Büyük Korku”nun be- 
lirli bir zaman ve mekan sınırı vardı: 20 Temmuz-da başlayıp 6 


74 


Ağustosta sona eren isyanlar, köylü ayaklanmalarının bazı ana 
alanlarını atlayarak altıya yakın bölgeyle sınırlı kalmıştı. Öme- 
ğin Breton, Alsace, Lyon”un kuzeyindeki Maconnais, güney ba- 
tidaki Landes ve Bask bölgeleriyle, kuzey batıdaki Norman or- 
manlık alanlara hiç dokunulmamış, kuzeyin en isyancı bölgesi 
olan Hainault ve Cambresis”e fazla dokunulmamıştı. Korkunun 
yaygınlaşmasıyla birlikte Pariste artık tek bir başlangıç noktası 
yoktu: hareket alanı içindeki akım ve dalgalanmaların sayısına 
eşit sayıda başlama noktası ortaya çıkıyordu. Büyük Korku”nun 
başladığı Nantes yakınlarında -ve hızla ele geçirilmiş civar böl- 
gelerde-, kendilerine doğru bir süvari müfrezesinin geldiği de- 
dikoduları yayıldı. Clermontun merkezine yakın bölgede Kor- 
ku, kaçak avcılarla av sahasının bekçileri arasında çıkan çatış- 
mayla yayıldı. Hasat öncesinde, güney batıdaki Angoulemeyi 
dilencilerin ve serserilerin istila ettiği korkusu yayıldı. Bu böyle 
devam etti. Lefebvre, Büyük Korku”nun yarım düzineye yakın 
olanlarının ilerleyişini şu şekilde özetlemektedir: 


Les Mauges ve Poitou”daki Büyük Korku 20”sinde Nantes”da 
başladı, doğu kenti Maine”de 20 ya da 2Tinde, tüm doğu ve 
güney doğu illerini paniğe sevk eden Franche-Comtedeki 
Korku 22inde, güney Champagneda 24”ünde başladı, Cler- 
montois ve Soissonnais”da 26”sında, 28”inde (Angoulemein 
kuzeyindeki) Ruffecten başlayarak güney batıya geçti, 4 Ağus- 
tosta Provence"deki Bar/olsa ve aynı ayın ösında Pirenelerin 
eteklerindeki Lourdes ye ulaştı." 


Büyük Korku"nun, tüm akıl dışılıkları ve yarattığı karmaşık- 
lığa rağmen olumlu yanları ve sonuçları da vardı. Kentlerin ve 
yeni oluşturdukları milis güçlerinin etkin bir biçimde örgütlen- 
mesine neden oldu, kentleri ve köyleri bir araya getirerek gele- 
cekte kurulacak Federasyonun zeminini hazırladı, asillere kar- 
şı nefret duygularını artırarak kentlerde devrimin ilerlemesi- 
nin itici gücünü yarattı. Büyük Korku sadece bir bölgede köylü 
ayaklanmasından önce başlamıştı. Bu bölge, Büyük Korku”nun 


1  Lefevbre, The Great Fear of 1789: Rural Panic in Revolutionary France (ingiliz- 
ce çeviri, Londra, 1973), s. 141. 
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etkisiyle “çetelere” karşı silahlanan köylülerin doğrudan şato- 
lara ve ayrıcalıklara saldırdıkları Dauphinedi. 

Bunun da ötesinde, köylü isyanın bir parçası olan Büyük 
Korku çok daha kapsamlı ve kalıcı sonuçların ortaya çıkması- 
na katkıda bulundu. Ağustos”un başlarında Ulusal Meclis, feo- 
dal imtiyazları tehdit eden ve isyancı köylülerin baskıcı talep- 
lerine yol açan kırsal kesimde süren kargaşalığa acilen müda- 
hale etmeye zorlanmıştı. Versay”daki toplantı sırasında bu yan- 
gini sörtdürmek için önemli bir taviz verildi. 4 Ağustos akşamı 
feodal nitelikli, uzun zamandır yararlanılan ve kuvvetle savu- 
nulan mali dokunulmazlık sağlamış senyörel haklardan vazge- 
çilmesi kararı alındı. Ancak Meclisin “feodal refimin bütünüy- 
le ortadan kaldırdığı” iddiası tümüyle yanıltıcıdır: Serflik ka- 
lintilarinın, yol yapımlarında ücretsiz işçi çalıştırma (corvee) 
uygulamalarının, Kilise"ye ait tithe”nin ve banalit€sin ortadan 
kaldırılmasına rağmen bazı daha zahmetli imtiyazlar ve yü- 
kümlülükler (cens, derebeylik döneminde mülkün itibari kira- 
sı, champart ve lods et ventes gibi) köylülerin toprak sahipleri- 
ne ödeyecekleri tazminatla sadece affedilebilir (ya da öyle ta- 
sarlanmış) hale getirilmişti. Toprak sahipleri köylülerin ken- 
dilerine ödemeleri gereken tazminat payını hiç alamamışlardı 
(bu miktarın 4 milyon Fransız lirası olduğu tahmin edilmek- 
tedir). Bu durum, aristokratların ve buryuvaların oluşturduğu 
kanun koyucunun öngörüsü ve cömertliğinden değil, neyin 
feodal neyin de feodal olmadığını ayırt etmede henüz bir öl- 
çüt koymayan köylülerin gösterdiği direnişten kaynaklanmış- 
ti. Alfred Cobban”ın haklı gerekçelere dayandırarak ileri sür- 
düğü gibi, “Ağustos Kararlar”yla” yapılan düzenlemeler buriu- 
va toprak sahiplerine umdukları birtakım özel avanta ilar sağ- 
ladı.” Yine de köylü direnişi büyük ölçüde güçlenerek 1789 
Ağustosu”nda elde geçirdiği cepheyi korumayı sürdürüyor- 
du: 1793 Haziranrnda çıkarılan bir kararnameyle “feodal re- 
İime” son noktayı koyan da, yakoben Konvansiyon”u harekete 
geçirerek o dönemde yaşanan politik kriz sırasında geniş çap- 


2 A. Cobban, The Social Interpretation of the French Revolution (Londra, 1964) s. 
102-3. 
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lı bir ulusal birliğe ihtiyaç duyan lakobenler ve bu köylü mi- 
litanlığıydı.? 

Sankülotların devrime yaptıkları katkı, daha kısa süreli de 
olsa, aynı derecede etkileyicidir. Sokaktaki sürekli müdahale- 
leri devrimi tüm başarılı aşamalarında ileri doğru taşımıştır. 
Bunların isyanı fiziksel var olma savaşıyla başlamıştır. 18. yüz- 
yıl boyunca —ücretliler, küçük dükkan sahipleri, zanaatkir- 
lar ve ev kadınlarından oluşan- sıradan kentlilerin (urban me- 
nu peuple) en büyük savaşımı ucuz ve bol ekmeğe ulaşmak ol- 
muştu. 1788 Kasım ayıyla 1789 Şubat arasındaki bir zamanda 
biten “aristokratik isyanın” ve Üçüncü Sınıfın iktidara ortak 
olma talebinin yarattığı ortam ekmek için yapılan protestola- 
ra yeni politik boyut kazandıran önemli bir dönüm noktası ol- 
muştu. Yoksulların “politize” olmalarının adımları —sadece Pa- 
ris”te değil, her yerde— hız kazandı. 

Nisan sonunda, Foubourg St. Antoin”da Reveillon isyanla- 
rı başladı. Bunlar, devrimin en büyük ilk halk isyanları olarak 
adlandırılabilir, aynı bakış açısıyla ancien regimein sonu ola- 
rak nitelendirilebilir ya da bu iki olgu arasında geçiş süreci ola- 
rak kabul edilebilir. Reveillon, duvar kağidi üreten başarılı bir 
iş adamıydı, Faubourg St. Antoine caddesindeki fabrikasında 
350 işçi çalışmaktaydı. Zengindi: Kütüphanesinde 50.000 ki- 
tap vardı, mobilyalarının 50.000 Fransız lirası değerinde oldu- 
ğu söyleniyordu. İyi bir iş adamıydı, çalışanlarına, hiç kimse- 
nin günde 20 Fransız kuruşu vermediği dönemde günlük 25 
Fransız kuruşu ödeme yapıyordu. İsyanlar sırasında yanında 
çalışanlardan hiçbirinin ölmemesi ya da yaralanmaması ve ya- 
kalananlar arasında onun çalışanlarından hiçbirinin olmama- 
sı özellikle önemlidir. O halde, sağlam bir vatandaş, iyi bir iş- 
veren, yerel Temsilciler Meclisi”nin saygın üyesi olan bu insan, 
St. Antoin bölgesi işçileri ve işçi liderlerinin yıkıcı saldırılarına 
niçin hedef olmuştu? 

23 Nisan/da Reveillon, Ste Marguerite Bölge Meclisi”nde bir 
konuşma yaparak üretimdeki maliyet artışlarından yakınmıştı. 


3 Tümfsliylarn nəl az krakn xal szməşL icin biz. S. He- 
ben, Theğlluf FıidalAŞ £ abi ŞeşilH BƏLLİ basın. 
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Maliyet artışının en büyük kalemini yüksek işçi ücretleri oluş- 
turuyordu. İşçi ücretlerinin 15 Fransız kuruşu olduğu günlerin 
yasını tuttuğunu da belirtmeden edememişti. Aynı gün, benzer 
düşünceler komşu bölgede barut üreten Henriot tarafından da 
dile getirilmişti. Birçok kişi bu konuşmalara tanıklık etmişti. 
Niyet ne olursa olsun düşüncelerin bu şekilde açıklanması Fa- 
ubourg/daki çalışanlar arasında birdenbire ani öfkeye yol açtı. 
Ertesi gün polis yetkilisinin hükümet adına düzenlediği rapor- 
da bu durum açıkça belli olmaktadır. 

Kısa bir sükunetin ardından, -çalışanların tatili olması do- 
layısıyla uygunluğuyla— 27 Nisan Pazartesi fırtına koptu. Polis 
raporuna göre, öğleden sonra üç sıralarında 500 ya da 600 işçi 
Bastille yakınında toplandı ve Reveillonun kuklasını yaktllar, 
yanlarına iki iş adamının kuklasını alarak kentin etrafında do- 
laştırdılar. Aynı saatlerde Hardy günlüğünde, St )acques cadde- 
sinde olaylara hakim noktadaki kitapçı dükkənından tanık ol- 
duğu “isyanın” Notre-Dame bölgesine yayıldığını yazıyor. Da- 
ha sonra, Montagne-Ste Genevieve Caddesi”nde önlerinde bir 
davulcu olan eli sopalı birkaç yüz işçiyle karşılaştığını söylü- 
yor. Faubourg St Marcehde aralarına yeni adamlar alarak 3.000 
kişilik güçle Belediye Binasrna döndüler.” Reveillon”un Mon- 
treuil Caddesi”ndeki fabrikasına yapılan ilk baskın orada bulu- 
nan askerlerce engellenmişti, kalabalık bu kez yön degiştirerek 
Cotte Caddesi”ndeki Henriotnun evine gitti, mobilyalarını ve 
kişisel eşyalarını kırıp döktü. Bu arada daha fazla asker çağrıl- 
dı, kriz sona ermiş gibi gözüküyordu. 

Ancak ertesi gün olaylar daha da artarak geniş alana yayıl- 
dı. O gün doklarda hiçbir iş yapılmadı, Seyyar kalabalıkların 
toparladığı fabrika işçileri ve işçi liderleri öğlene doğru isyan- 
cılara katıldı. Akşam saat altıda olaylar doruğa ulaştı ve Reve- 
illon”un evi basıldı. Evin etrafında koruma görevi için bulu- 
nan Kraliyet Cravate Alayrndan elli muhafiz kenara itildi, ön- 
ceki akşamdan daha büyük ölçüde yakıp yıkma gerçekleştiril- 
di. Gardes Françaises”in komutanı Duc de Chatelet ateş emrini 


4 S. Hardy, “Mes Loisirs, ou )ournal d”evenements tels qu"ils parviennent a ma 
connaissance”, Bib. Nat. fonds français, nos. 6680-7, 1-7 ciltler, viii, 297-8. 


78 


verdi. Tam sayı bilinmemesine rağmen pek çok işçi öldü ama 
kalabalık “Özgürlük... Teslim olmak yoklI” diyerek çarpışma- 
ya devam etti. Ötekiler de “Üçüncü Sınıf çok yaşal”, “Kralımız 
çok yaşal”, “M. Necker çok yaşal” diye bağırmaya devam etti- 
ler (bu sloganların atılması halk hareketinin ruhunu yansıtma- 
sı bakımından çok önemlidir). Çarpışma, baskını yapanlar ve 
koruma görevini yapanların dağılmasıyla saat sekizde sona er- 
di, Hardy olayların ertesi gün de devam edeceğinden korkarak, 
isyancıların dağılırken “ekmegin fiyatını düşürmek için yarın 
çok daha büyük olaylar çıkaracaklarını” söylediklerini yazı- 
yor.” Otopsi ve mahkeme kayıtlarına göre isyancıların biri asıl- 
dı, beşi falakaya yatırıldı, biri kadın 26 kişi —kısa süreliğine— 
hapse atıldı, bunlar, olayların sonu oldu. 

Bu şiddet gösterisi niçin yapılmıştı? Katılanların çoğu ücret- 
li çalışanlar olmasına rağmen bu hareket kesinlikle bir grev de- 
ğildi. Reveillion”un çalışanları bu olaylara niçin katılmamıştı? 
Hardy"in son gözlemi bize bu konuda bir ip ucu vermehtedir: 
Reveillon ve Henriot"un ücretlerle ilgiliyaptıkları yaralayıcı ko- 
nuşmalar onları özellikle ekmek fiyatları olmak üzere ekono- 
mik gelecekleri hakkında endişeye düşürmüş ve öfkeye kapıl- 
malarına neden olmuştu. Kalabalıkların dağılırken yakında bu- 
lunan yiyecek dükkanlarına saldırmaları da önemlidir. İşçile- 
rin, Genel Meclisin bir hafta sonra Versay”da toplanacağını bil- 
meleri, bu hareketlerin politik nedenleri de olduğunu göster- 
mektedir. Atılan “Üçüncü Sınıf çok yaşal” sloganları, halk ide- 
olofisinin yeni anlamı dikkate alınırsa ortamın havasına çok 
uygundu. (Reveillon ve Henriot her ne kadar Üçüncü Sınıfın 
seçiciler meclisinin iki saygın üyesi olsalar da davranışları yü- 
zünden artık buraya layık degillerdi.) “Kralımız çok yaşal”, “M. 
Necker çok yaşal” sloganları da anlaşılabileceği gibi aynı de- “ 
recede önemlidir. Bunların hepsi Versay”da yapılacak, olayla- 
ra gebe toplantı öncesinde Üçüncü Sınıfın yanında olduklarını 
göstermek için yapılmıştı.” 


5 Age., vil, 299. 
6 İsyanların ayrıntlı incelemesi için bkz. kitabım, The Crovd in the French Revo- 
lution (Oxford, 1959), s. 34-44. 
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Bu arada hem köylüler hem de sankülotlar bölgelerinde ve 
loncalarındaki haksızlık defterlerinde yer alan bazı şikayetle- 
rini dile getirdiler. Halkın taleplerinin yer aldığı bu defterle- 
rin bazılarında Üçüncü Sınıftan “kapitalist” ve zenginlere ağır 
eleşririler yapılmaktaydı. Bununla birlikte ücretliler seslerini 
çok fazla duyuramıyordu, Pariste bu haksızlıkları dile getir- 
mek için en zengin tüccar loncalarına çağrıda bulunulmuştu. 
Başka yerlerde de işçi liderleri ustalık meclislerine alınmıyor- 
lardı. Burfların istisnaları, ustalarının liderliğinde yiyecek fiyat 
artışlarını protesto eden işçilerin bulunduğu Rheims, Troyes, 
Marsilya ve Lyon gibi kentlerde görülmekteydi. Bununla birlik- 
te, ücretlilerin ve zanaatkarların bazıları ya da küçük tüccarlar, 
işverenlerin ve büyük tüccarların kendilerineyaptıkları haksız- 
lıkları açıkça dile getirmekteydiler. Ömeğin, Quimper yakının- 
daki Concarneau da balıkçılar ve denizciler tarafından doldu- 
rulan iki haksızlık defterinde “tekelcilerin” ve egoist tekne sa- 
hiplerinin balık avlama haklarını gasp etmelerinden söz edili- 
yordu. Orleans/daki şapkacılar tüccarların kendilerine ödedi- 
ği düşük fiyatlardan çok şikayet etmekteydiler. Pont PAbbe”de- 
ki (Breton) zanaatkarlar belediye meclislerinin sadece bur/uva- 
ziye değil aynı zamanda zanaatkarlara ve küçük toprak sahibi 
köylülere de açılmasını talep ettiler.” 

Köylülerin doldurduğu çok daha fazla sayıda haksızlık def- 
teri vardı, burada şikayetlerini dile getiren köylüler çok daha 
açık ve somut talepler ortaya koyuyorlardı. Kırsal kesimin tü- 
münde dile getirilen haksızlıkların yanı sıra (Lefebvre”nin “kır- 
sal burğuvazi” adını verdiği toplum) arada bir küçük mülk sa- 
hiplerinin, yancıların ve tarım işçilerinin şikayetleri de görül- 
mekteydi. Rouen bölgesinde 2 kilo ekmeğin fiyatının 16 Fran- 
sız kuruşuna çıkmasıyla, köylülerin bu fiyatın yarı yarıya dü- 
şürülmesi talepleri artmıştı. Breton”daki Rouen civarında yaşa- 
yan köylüler, yılda, elde ettikleri 40 Fransız lirası değerindeki 
ürün üzerine konmuş olan ağır vergiler ve senyöre yapılan baş- 
ka ödemeler yüzünden ellerine sadece bu değerin dörtte birinin 


7 P. Goubert ve M. Denis (ed.), 1789, Les Français ont la parole: cahiers de Etats 
Generalux (Paris, 1964), s. 231-5. 


gectiğinden çok şikayetçiydiler. Lorraine ve Hainaultda zengin 
toprak sahiplerinin arazilerini kapatma, topraklarında yaşayan 
küçük toprak sahiplerini ve tarım işçilerini boşaltma planları- 
na karşı buralarda yaşayanlar bu uygulamalara karşı mücade- 
le edenlerin saflarına katıldılar. Öte yandan, Vosges/deki köy- 
lerden birinde yaşayanlar doldurdukları defterlerde, halkın ka- 
rarıyla topraksız köylülere toprak dağıtımının tarım işçileriyle 
arazi sahipleri arasında var olan uyumu bozduğunu ileri süre- 
rek bu uygulamaları protesto ettiler.” Kısaca, köylerin doldur- 
duğu haksızlık defterleri toplum içinde meydana gelen bölün- 
meler nedeniyle küçük üreticilerin büyük üreticilerden ayrıl- 
maları, topraksız işçi ve yarıcıların çiftçilerden ve zengin tarırn 
işçilerinden kopmalarıyla bir araya gelmiş olan kraliyetin ver- 
gi toplayıcılarına, ondalık vergisi ödenen arazi sahiplerine karşı 
köylü toplumunun ortak bir amaç için birlikte hareket ettikle- 
rini göstermektedir. Köylerdeki devrim tüm bu unsurları yan- 
sıtmaktaydı ve bu, 1789 yazında meydana gelen çarpıcı eylem- 
lerden uzun bir süre sonrasına kadar devam etti. 

Sankülotların Temmuz ve Ekim aylarında yoğunlaşan dev- 
rim hareketine katkıları, Mayıs ve Haziran aylarında küçük ol- 
salar da, gelişimi ve sonuçları bakımından çok önemlidir. İlk 
olaylar 12 Temmuzda Neclkerin görevden alındığı haberlerinin 
Paris"e ulaşmasıyla başladı. Camille Desmoulinsin de araların- 
da bulunduğu sözcüleriyle Parisliler silahlanma çağrısıyla Pala- 
is Royale”e doğru yürüyüşe geçtiler. Yürüyüşçüler hızlıca grup- 
lar oluşturarak günün kahramanları Neclker ve Orleansın bul- 
varlardaki büstlerinin önünde geçit töreni düzenlediler. Tiyat- 
rolar matem havasına girerek kapandı. Bugünkü Concord Mey- 
danrnda bulunan XV. Loüisin sarayı önünde, Tuileries Gar- 
dens" boşaltma emri almış Prens Lambescin emrindeki süva- 
rilerle karşılaşan yürüyüşçüler çatışmaya girdi. Paris Garizo- 
nu”nun komutanı Besenval, Champ de Marsa geri çekildi. Baş- 
kent halkın eline geçmişti. 

Tehlike çanları çalarken isyancı gruplar, iki gün önce olay- 
ları -kendi girişimleriyle ya da Palais Royale”in önderliğinde— 


8 Ötekilerin yanında bkz. Cobban, Social Interpretation, s. 95-9. 
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başlatanlara katılarak düşman engellerini ya da kenti çevrele- 
yen gümrük duvarlarını yıkıp yakmaya başlamışlardı. Palais 
Royale olayların gelişimine doğrudan müdahale ediyordu, ör- 
neğin Orleans Dükü”nün emrine iki kundahbçı karakolu tahsis 
edilmişti. Ancak Paris halkı da kente sokulan şarap, et, sebze ve 
odun kömürüne el koyan kurumları kurmuştu. Gece boyunca 
silahlı siviller, Gardes Françaises ve yoksullar şehrin kuzeyin- 
deki St. Lazare Manastırrnı bastılar, orada saklandığına inan- 
dıkları silahları aradılar, tutukluları serbest bıraktılar ve 52 ara- 
ba buğday ve unu alarak kent pazarına getirdiler. Ancak bu ge- 
cenin en önemli özelliği, çılgına dönmüş şekilde silah aramala- 
rıydı. Dini binalara girildi, tüm kentteki tüfek, zırh ve koşum 
takımı yapanların yerleri basıldı. Tüfekçiler daha sonra Ulu- 
sal Meclise 115.000 Fransız lirası değerinde kayıpları olduğu- 
nu ama bunu alamadıklarını bildirmişlerdi. Ertesi gün arama- 
lar sürdü, Invalides Otel”nde 30.000 tüfek ele geçirildi. Bura- 
dan gökyüzüne, “Bastillel” çığlıkları yükselmeye başladı. 
Kraliyet taraftarı tarihçiler, isyancıların, içinde sadece yedi 
mahkümun kaldığı Bastille Hapishanesif”ni binlerce kişiyle ba- 
sıp onları serbest birakma eylemiyle alay etmişlerdir. Ancak bu 
tür eleştiriler pek doğru degildir. İsyancıların asıl amacı, Inva- 
lides Otelde ele geçirdikleri yeni tüfekler için cephanelikten 
Bastillee gönderilen barutu bulmaktı. Bu olayda kuşkusuz baş- 
ka etkenler de rol oynamıştı. Ömeğin, kalenin askerlerle dolu 
olduğuna inanılıyordu. O sabah St. Antoine Caddesi”nde yap- 
tıklarından sonra, silahları çevrede oturanlara büyük zararlar 
verebilirdi. Bunun yanı sıra askerlerin Faubourg.a giderek ge- 
ce boyunca buradaki vatandaşları katlettikleri dedikodusu da 
yayılmıştı. Tüm bunların ötesinde, o anda her ne kadar çok az 
sayıda mahkümu barındırsa da Bastille hala bakanlık “despo- 
tizminin” en nefret edilen sembolü olma özelliğini koruyordu: 
Paris halkının doldurduğu her Üçüncü Sınıfa ait haksızlık def- 
terleri bu olguya dikkat çekmekteydi. Bununla birlikte, geliş- 
meleri yöneten Belediye Binası”nda örgütlenmiş Seçmenler Dai- 
mi Komitesi (Permanent Committee of Electors) üyelerinden ba- 
zıları tereddüt içinde olsa da Bastille”in zorla ele geçirilmesi dü- 
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şünülmüyordu. Bastille”in yöneticisiyle elindeki barutu teslim 
etmesi ve mevzideki silahlarını geri çekmesi için müzakereye 
gittiklerinde, bu niyetlerini başından beri açıkça ifade etmişler- 
di. Bunun için daha sonra bir tane daha olmak üzere, sabah sa- 
at onda yapılacak toplantı için bir görüşmeci ekip gönderdiler. 
De Launay onları çok nazik karşıladı, birlikte öğle yemeği ye- 
diler ancak saldırılmazsa ateş açmayacağına söz vererek kaleyi 
teslim etmeyeceğini belirtti. 

Bu gelişmeler olurken, görüşmecilerin çok geç kaldığını gö- 
ren isyancılar tuzağa düştükleri kuşkusuyla kalenin etrafını 
sardılar. Bunun üzerine toplantı bitirildi, isyancılar (başına nö- 
betçi konulması ihmal edilmiş) kalenin içine girmeyi sağlayan 
kapıyı açmaya girişti. Kapı girişindekisaldırının yakın olduğu- 
na inanan De Launay ateş emri verdi. Bunu izleyen çatışmada 
kaleyi kuşatanlardan 98 kişi öldü, 73 kişi de yaralandı. Bu nok- 
tada seçmenler komitesi geri çekildi ve halk yönetimi ele al- 
dı. Asıl sonuç Gardes Françaises/in iki müfrezesinin çatışma- 
ya katılmasıyla elde edildi. Asker kökenli olmayan komutan- 
ları Hulin”in emriyle o sabah Invalides Oteli”nden ele geçirdik- 
leri 5 topla birlikte kaleye yürüdüler. Kendilerine katılan bir- 
kaç yüz silahlı siville birlikte kalenin giriş kapısını top ateşine 
tuttular. De Launay kaleyi havaya uçurma tehdidinde bulundu 
ancak askerlerinin kendisini caydırması üzerine kale kapısını 
indirdi ve kaleye saldıranlara teslim oldu. Kendisi ve kaleyi ko- 
ruyan 110 kişiden altısı öldürüldü, kaleyi kuşatanların kayıp- 
ları göz önüne alınırsa bunun çok küçük bir sayı olduğu açık- 
tır. Böylece, daha önce politik sonuçlarına kısaca değinildiği bi- 
çimde, Bastille düşmüş oldu. 

Ancak geriye cevaplanması gereken bir soru kalmaktadır: 
Bastille”i kuşatanlar gerçekte kimlerdi? Bastille”i ele geçirenle- 
rin St. Antoine Meydanından toplanmış serseri, suçlu ve para- 
lı güruhtan oluştuğuna dair efsane yıllarca israrlı bir biçimde 
dile getirilmiştir. Fakat eldeki kanıtlar bu görüşü çürütmekte- 
dir. Daha sonradan Ulusal Meclis tarafından düzenlenen güve- 
nilir Bastille kayıtlarından, bu olayda yer almış 600 kişilik bü- 
yük bir çoğunluğun meslekleri, yaşları ve adresleri hakkında 
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bilgiye sahip olmak mümkündür. Bunların çoğu, serseri ya da 
düşkün olmanın çok ötesinde Faubourg St. Antoine ve çevre- 
sinin yerleşik nüfusunu oluşturan vatandaşlardı: yaş ortalama- 
sı 34”tü, nerdeyse hepsi aile babasıydı, yeni kurulan ve serseri- 
lerin kesinlikle kabul edilmediği silahlı sivil ordunun mensu- 
buydular. Bunlar arasında devrimin gelişmesiyle öne çıkan pek 
çok kişi de vardı: Ömeğin, devrim sürecinde generalliğe yük- 
selen kuyumcu yean Rossignol, 1792 yılında monarşiyi sona er- 
diren milislerin başkomutanı, bira üreticisi, zengin Antoine-1o- 
seph Santerre sayılabilir. Ancak çoğu Faubourg ve çevresinde 
yaşayan, marangozluk, çilingirlik, ayakkabı tamirciliği (sadece 
bunların sayısı sivil esirlerin dörtte birini oluşturuyordu), ma- 
ğaza sahipliği, tül-şile bezi üreticiliği, çanak çömlekçilik yapan, 
nehir kenarında çalışan (çoğu ücretli olmaktan ziyade zanaat- 
karlıkla uğraşan, dükkanı olan) Faubourg"un çalışan nüfusu- 
nun profilini oluşturan kendi halinde insanlardı.” 

Bununla birlikte Bastille”in ele geçirilişini, geniş anlamda, 
Micheletin deyimiyle, sadece Faubourg halkından birkaç yüz 
kişinin katıldığı değil ama Paris halkının tümüyle işin için- 
de olduğu bir eylem olarak kabul edebiliriz. O gün 180.000 
ila 300.000 arası Parisli”nin silahlandığı tahmin edilmektedir. 
Olaylara daha geniş açıdan bakacak olursak, ortada çok fazla 
görünmeseler de Genel Meclis”in toplantıya çağırılmasıyla ar- 
tan umutların, “aristokratik komplo” yapıldığına inanılarak so- 
na ermesiyle derinleşen politik kriz ve hayat pahalılığı karşısın- 
da devrimcilikleri artan, kentin nüfusunun çoğunluğunu oluş- 
turan Parisli esnaf, tüccar ve ücretlilerin Faubourg St. Antoine 
ve öteki yerlerde oynadıkları rol azımsanmamalıdır. 

Ekmek fiyatlarının artmasıyla daha da keskinleşen aynı 
inançla, genellikle Paris örneğini izleyen taşra kentlerinde halk 
kesimlerinin katıldığı gösteriler başladı. Difon, Angers, Lille ve 
Toulouse:daki isyanlardan söz etmiştik. Arthur Youngin Tem- 
muz”un sonlarına doğru Strasburg ve Belforttan bildirdiğine 
göre, Nancy ve Douafde de benzer gösteriler başlamıştı. Pro- 
vence”teki (Aix, Marsilya ve Toulon) isyan hareketlerine katı- 


9 Arch. Nat.T 514: Nom des vaihqueurs de la Bastille (662 isim). 
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lan grupların ağırlıklı olarak esnaflardan oluştuğunu ileri süren 
modern tarihçi Vovelle, bu yapının genel hatlarıyla Bastille bas- 
kinina katılanlara benzediğini söylemektedir."” 

“Aristokratik komplo” korkusunun Parislileri ateşleyerek 
Ekim ayında Versay”a yürümelerine neden olduğunu da gör- 
müştük. Ağustos ve Eylül aylarında devrimci halk hareketi, 
ideoloğisindeki gelişmelere bağlı olarak bu eyleme çok iyi ha- 
zırlanmıştı. Seçim kampanyalan sırasında, başkentin halk ke- 
simlerinin gelişmiş düşüncelerin yarattığı akımlardan derinden 
etkilendiği açıkça görüldü, etkilenme böylece devam etti. Tem- 
muz ve Ağustosta Versay“da yapılan tartışmalar, Palais Royale 
ve Greve Meydanına ulaştı. Esnaf, Üçüncü Sınıf kavramını Ni- 
san”ın üçüncü haftasında, Reveillon olaylarının öncesinde za- 
ten dillendirmeye başlamıştı. İnsan ve Yurttaş Hakları Bildiri- 
si”nin kabulünden önce 24 Ağustosta, Lafayete"e hakaret ettiği 
gerekçesiyle polis tarafından yakalanan bir tüfek ustası sürekli, 
“insan haklarının” kendisine adil yargılanma hakkını verdiği- 
ni söylüyordu. Malouet, Ulusal Meclisin kapısının önünde di- 
kilen tahtırevan taşıyıcılarının kraliyet “veto”sunun doğrulu- 
ğunu-yanlışlığını tartıştıklarından söz ediyordu. Eylülün orta- 
larında, kamu işyerlerinin (ateliers de charit€) işsizleri Versay”a 
yürüyerek kral ailesini tutup Parise getirme niyetlerini dile ge- 
tirdiler. 

Halk hareketinin başlamasına neden olan itici gücün yiye- 
cek krizi olduğunu bir kez daha tekrarlamalıyım. Bastille”in 
düşüşünden sonra 2 kiloluk ekmegin fiyatı 14.5 Fransız kuru- 
şundan 13.5 kuruşa, iki hafta sonra da Belediye Binası önünde 
yapılan gösterilerin ardında 12 kuruşa düşürülmüştü. Bunun 
ardından gelen sükunet kısa sürdü. Buğday hasadı iyiydi an- 
cak uzun süren kuraklıklar buğday değirmenlerinin yeteri ka- 
dar un öğütmesini engellemişti. Bu kitlik spekülatörlerin işi- 
ne yaradı ama kabak, her zaman halkın gözü önünde olan, fı- 


10 C Tilly, Contentious French, (Harvard, 1986), s. 231, 243-6, A. Young, Travels 
in France during the years 1787-1788-1789 (Nevv York, 1969), s. 151-3, M. Vo- 
velle, La Mentalite revollutionnaire: societe et Mentalite sous la Revolution fran- 
çaise (Paris, 1985), s. 73-5. 
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rıncıların başına patladı. Ağustos ve EylüTde Paris, Versay ve 
St. Deniste ekmek isyanları çıktı, ötekilere darağacında sal- 
landırma tehdidiyle gözdağı verilirken bir fırıncı ve bir bele- 
diye görevlisi öfkeli kalabalıklarca öldürüldü. Hardy, EylüPün 
ortalarından itibaren ayaklanmaya önayak olanların pazar ye- 
rinde çalışan ve Faubourglu kadınlar olduğunu iddia etmekte- 
dir, bunlar erkeklerin Versay”a yürümelerinde öncü rolü üst- 
lenmişlerdi."" 

Ancak 12 Temmuz öncesinde olduğu gibi, Royale Palais bah- 
çelerinde çınlayan, Orleans Dükü”nün çevresindeki erkeklerin, 
hareketi başlatmak için yaptıkları çağrılardı. 5 Ekim sabahının 
ilk saatlerinde, pazar yerleri ve Faubourg St. Antoine”den gelen 
kadınlar ekmek ve silah aramak için Belediye Binasrnı bastı. 
Binanın dışında onlara, kendisinden, taleplerini krala ve Ulu- 
sal Meclise iletmek üzere liderlik etmeye ikna ettikleri, Bastil- 
le gönüllülerinin komutanı ve polis yetkilisi Stanislas Maillard 
katılmıştı. Böylece başlarında Maillard, ellerinde süpürge sopa- 
ları, mızrak, yaba, kılıç, pistol ve tüfek olan altı-yedi bin kişilik 
kalabalık, Chaillot yolunu izleyerek ve Sen nehrini Sevresten 
geçerek Versay”a yürüdü.” Yolda, “Fırıncıyı, karısını ve çocu- 
ğunu yakalayın” bağırışları her yeri kapladı. Birkaç saat son- 
ra onları, isteksiz Lafayette”i başlarında görmeye ikna eden Pa- 
ris bölgesinin 20.000 kişilik Ulusal Muhafızları ve her kesim- 
den insanın yer aldığı sopa ve tüfekli sivil kalabalık takip etti. 
Bu etkileyici manzarayla yüz yüze gelen kralın, başkentin ihti- 
yaçlarını karşılamak ve geciktirilen Ağustos kararnamesiyle İn- 
san ve Yurttaş Hakları Bildirisi”nin ilanını uygulamaya koymak- 
tan başka yapacak şeyi kalmamıştı. Ama bu tavizler isyancıları 
durdurmak için yeterli değildi. Ertesi gün kral ailesiyle birlik- 
te kaçmak için son fırsatı da kaçırınca, yürüyüşçülerin zoruyla 
on gün sonra Ulusal Meclisle bir araya geleceği Parise getiril- 
di. Böylece Fransız monarşisi yüzyillik aradan sonra kisa süre- 
liğine baba evine dönmüş oldu. 


11 Hardy, “)ournal”, viii, 478-80. 
12 Procedure criminelle instruite au Chütelet de Paris (2 cilt, Paris 1790), i, s. 117- 
32 (S. Maillard"n tanıklığıyla). 


Paris halkının bu ikinci müdahalesiyle, Temmuzdaki “halk” 
ve “buriuva” devrimlerinin kazanımları birleştirilmiş oldu. 
Kral, Meclis, Paris kent yönetimi ve bölge yönetimlerinin gö- 
zetimi altına alındı. “İngiliz” partisinin muhafazakar programı 
kesin olarak gündemden çıktı, liderleri Comte ve Artois sürgü- 
ne gönderildi. İktidar “meşruti” (anayasal) monarşistlerin eli- 
ne geçti. Gelişen olayların baskısı altında, kendilerinden fark- 
hı haksızlıklara uğramış halkın özlemleriyle ortak bir dava uğ- 
runa birleşen, onların aristokratlara duyduğu korkuları ve kuş- 
kuları paylaşan meşruti monarşistler böylece yerlerinde kalma- 
yı başarmışlardı. 1789 devrimi bu anlamda, Fransa"daki devrim 
hareketine damga vuran bir ittifakla sonuçlanmıştı. 

Yine de buriuvazi ve halkın ittifakı hiç de kolay, istikrar- 
lh ve sorunsuz olmamıştır. Ekim”in muzafferleri arasında bile 
Parislilerin rolünü coşkuyla karşılayan Barnave"la aynı düşün- 
cede olmayan pek çok kişi bu ittifaka kuşkuyla bakmıştır. İs- 
yan amacına ulaştığında Meclis, Parisli sıradan halkın devrim- 
ci ener/isini durdurmaya yönelik önlemler almak için sıkıyöne- 
tim ilan etmeye, isyanlara ölüm cezası ve ilerici basına sansür 
uygulamaya ikna edildi. Özgürlüklere getirilen bu sınırlamala- 
rın ilk kurbanları, 21 Ekim/de Faubourg St. Antoinede “kar- 
gaşa” çıkarmaya çalıştığı için asılarak öldürülen Bastille çalışa- 
nı Michel Adrien ve göz hapsine alınan Ami du peuple gazete- 
sinin ünlü yazarı Marat olmuştur. Buryuvazi çalışmalarını barış 
ve sükunet içinde sürdürmek için “imtiyazlılara” ve “despotiz- 
me” karşı zafer kazanmıştı ve artık Fransaya yeni bir anayasa 
sunma görevini yerine getirebilirdi. 


ÜÇÜNCÜ KISIM 


MEŞRUTİ MONARŞİ 


1 “189 İlkeleri” 


1789 ve 1791 anayasalarını yapanlar Burke”ün ve başkalarının 
onlara atfettiği gibi aşırı idealist “ideologlar” ya da yenilikçiler 
lar, tüccarlar, eski hükümet yetkilileri, Üçüncü Sını?tan arazi 
mülküne sahip olanlar, az sayıda “monarşist”lerden oluşmuş- 
tu. Sayıları 50 “yurtsever” asil, 44 piskopos ve 200 bölge rahibi- 
nin (bunların çoğu ekmeklerine kim yağ sürerse onun tarafını 
tutacak cinsten insanlardı) ilavesiyle iyice şişmişti. Yeni lider- 
leri, Ekim/de sağcıların gitmesiyle önceki dönemin solundan 
ve ortasından gelen isimlerden oluşmuştu. Barnave, Duport ve 
Charles Lameth üçlüsü, görece bağımsız ama önemli rol oyna- 
yan Sieyes ve Mirabeau, küçük demokrat grubun oluşturduğu 
sol muhalefetcephesinin sözcüleri Petion ve Robespierre bun- 
lardan öne çıkanlardı. Meclisin tümüyle kontrolünde olmayan 
nedenlere bağlı olarak ancien regimein aristokratik imtiyazları 
ve mutlakıyet son ermiş, artık bir şeyler yapma zamanı gelmiş- 
ti. Oldukça sakin bir ortam içinde geçen iki yılda yapılan ana- 
yasa ve çıkarılan kanunlarda, İnsan ve Yurttaş Hakları Bildiri- 
sinde olduğu gibi, o günün felsefesinin damgası vardır. Ancak 
bunların içeriğinde kanun yapıcının “bur/uva” niteliğini koru- 
maktan vazgeçmediği görülmekteydi. 
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İnsan ve Yurttaş Hakları Bildirisi, Ulusal Meclis tarafından, 
Paris"e hareketinden önce 27 Ağustos 1789”da kabul edildi. 
Sonradan Avrupayı bölecek olan bu “89 ilkeleri”, meclis üye- 
lerinin farklı grupları arasında yapılan sert tartışmalarla oluştu- 
"rulmuştu. Deklarasyon taslağının-hazıirlanmasında sağçı Mou- 
nier ve orta l kanattan Lafayçıtcin büyük rolü olmuştu. Ancak 
Thomas yeflerson”un Pariste oluşu ve 1776/da benzer içerikte- 
ki Virginia Deklarasyoüu”hüfi Tlan edilmiş olması, onların tas- 
lağındak:esin kaynağınin Amerikan eikisinde olduğunu kanıt- 
lamaz. Hem Amerikalıların hem de Fransızların, başta Locke, 
Montesquieu ve Rousseau olmak üzere “doğal hukuk”çu felse- 
fe okuluna çok şey borçlu olduklarını ileri sürmek daha doğ- 
rudur. Bunun ötesinde, 1789da ilan edilen Haklar Beyanna- 
mesi buriuvazinin çıkarlarıyla evrensel ilkeler arasında çok iyi 
dengeler kurması bakımından dikkat çekicidir. Üçüncü SınıfPın 
haksızlık defterlerinde yer alan mülkiyet hakkı, inanç özgür- 
lügü, basın özgürlüğü, keyfi tutuklamalara son verme, kanun 
önünde eşitlik, vergi adaleti, kamuda işe alımlarda eşitlik, gö- 
revlilerin insan yaşamına saygı göstermesi gibi taleplerine bu 
deklarasyonda yer verilmişti. İsyan hakkına ise - yaşanan olay- 
lardan sonra- örtülü yasak getirilmişti. . 

Öte yandan, deklarasyonun ihmal ettiği ve ihtiyatla yaklaş- 
tığı konular da aynı derecede önemlidir. Örneğin ekonomik 
serbestlikle ilgili hiçbir şey yoktu. Meclis, loncaların gelecegi 
konusunda bölünmüş durumdaydı, küçük tüketicilerin “ser- 
best” pazara direnişi hala yakıcı bir sorun olarak devam ediyor- 
du. Eşitlik, daha çok politik terminoloiiyle ifade edilmektey- 
di, ekonomik eşitlik henüz ortaya çıkmamıştı. Bu deklarasyo- 
na göre, “mülkiyet vazgeçilemez, kutsal bir haktır” ve onu sı- 
nırlamak söz konusu bile olamaz. Yoksullar ve işsizler için dev- 
letin iş bulma ya da yardım etme yükümlülükleri de bu dekla- 
rasyonda yer almadı. Toplanma, dernek kurma ve imza topla- 
mak haklarıyla ilgili sessizlik hakimdi. Kanun, “toplumun ge- 
nel arzusunu yansıtan bir metin” olarak tanımlanmıştı ama ka- 
nun çıkarmada vatandaşların dahli olmasının hiçbir garantisi 
yoktu. En azından kolonilerdeki kölelik ve köle ticareti üzeri- 
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ne de hiçbir değinme yoktu. Dini konularda Protestanlar ve Ya- 
hudilere “kamu düzenini bozmayacak şekilde ibadet ettiklerin- 
de” inanç özgürlüğü tanınmıştı. Roma Katolik Kilisesi devletin 
resmi dinini temsil ettiği sürece Katolikler tartışmasız dini ve- 
cibelerini özgürce yerine getireceklerdi. Deklarasyon kullandı- 
ğı dilin tüm asaletine, evrensel gerçekleri dile getirmesine rağ- 
men, özünde bur/uvaziyle dini ve liberal-aristokrat müttefikle- 
ri arasındaki anlaşmayı yansıtmaktaydı. Ancien regime”in ölüm 
fermanı olarak ilan edilen bu deklarasyona bağlı yeni ve ayrın- 
tili yasalar henüz yola çıkmamıştı.” 


1: Bu kisa bölümde daha çok G. Lefevbre"nin The Coming ofthe French Revolution 
(İngilizce çeviri, Nev, York, 1947) adlı kitabındaki tezleri izledim. 
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2 1791 Anayasası 


Birinci Ulusal Meclis”in çıkardığı yasaların büyük bir bölümü 
1791 Anayasasıyla birleştirilmişti. Metinde ulusun yeni yöne- 
ticilerinin endişe duyduğu kraliyet “despotizmi”, aristokratik 
“imtiyazlar” ve halkın “gözü dönmüşlüğü” tehlikelerine kar- 
şı duracak ve yeni sistemi koruyacak maddeler ağırlıktaydı. 
Cumhuriyetçiler Mecliste henüz ortaya çıkmamıştı, monarşi- 
nin devam etmesi genel kabul görüyordu, ancak bu artık önce- 
ki dönemde hükümet, yasama, ordu ve yargı üzerindeki mut- 
lak gücün monarşik yapıdan parlamento denetimindeki meş- 
ruti yapıya kaydırılması şeklinde olacaktı. “Fransız Krallığı” yi- 
ne babadan oğla geçecek, kendisine devletin bir numaralı hiz- 
metçisi olarak yıllık 25 milyon Fransız lirası ödenecek, (Mec- 
lis dışından) kendi bakanlarını, komutanlarını ve elçilerini ata- 
ma yetkisine sahip olacaktı. Meclisin çıkardığı yasaları “geçi- 
ci veto” adı altında en çok dört yıllığına ya da birbirini izleyen 
iki parlamento dönemi boyunca durdurabilecek ya da uygula- 
mayı erteleyebilecekti. Ancak bakanlar kurulunu dağıtma yet- 
kisi yoktu, bakanlar Meclise ve Meclis Komisyonlarrna kar- 
şı sorumluydular. Savaş açma ve barış yapma konusunda ilk 
adımı atabilme hakkına sahip olsa da bu kararları ancak Mec- 
lisin onayıyla alabilecekti. Bu arada, silahlı kuvvetler zaten kra- 
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lın denetiminden çıkmıştı. Yaşlı aristokrat subayların pek çoğu, 
genellikle kıtaların bizzat kendileri tarafından tasfiye edilmiş- 
ti. Rütbeler herkese açılmıştı. Tüm rütbeler artık sadece krala 
değil ulusal bağlılığa da yemin edecekti. Yerel yönetimler ken- 
di milis güçlerini ya da Ulusal Muhafiz güçlerini kurabilecek- 
ti. Böylece sağ ve sol liderlerin, farklı nedenlerle talep ettikleri 
mutlak veto hakkı olan güçlü yönetimi gerçekleştirmeleri başa- 
rısızlığa uğramış oldu. 

Ülkede gerçek güç sahibi Ulusal Meclisin kendisiydi. Bu, İn- 
giliz ve Amerikan modellerindeki gibi karşılıklı denetime da- 
yanmayan, vergi sistemi üzerinde tam kontrollü, tüm yasal ko- 
nularda girişimde bulunabilecek tek otorite olma özelliği taşı- 
yan, iki yılda bir yenilenen tek meclis sistemiydi. Her seçim dö- 
neminde çoğunluğu oluşturanlar, kendilerinin olmasa bile en 
azından aynı düşüncede olanların seçilmesini garanti etme en- 
dişesini taşımaktaydılar. Sieyes”in öncülüğünde, iki aşamalı se- 
çimde sadece belirli bir varlığı ve mali gücü olan seçmenlerin 
oy vermesi formülünü geliştirdiler. İnsan ve Yurttaş Hakları 
Bildirisi, “tüm vatandaşlar doğrudan ya da temsilcileri aracılı- 
ğıyla kanun yapma hakkına sahiptir” demiş olsa da seçim hak- 
kının bu şekilde kisitlanmasına kimse ses çıkarmıyordu. Va- 
tandaşlar böylece “aktif” ve “pasif” olarak ikiye ayrılıyor ve sa- 
dece aktif olanlar oy kullanabiliyordu. En az bir yıldır o seçim 
bölgesinde ikamet etmek, ev işlerinde çalışmayan ve vasifsız iş- 
çinin üç günlük ücretine eşdeğer vergi ödeyen, 25 yaş ve üze- 
ri erkek biri olmak aktif vatandaş olabilmenin koşullarıydı. Bu 
vatandaşlar, seçimlerin birinci aşaması olan birinci seçiciler 
meclisi için kendi adaylarına oy kullanabiliyorlardı. Seçimlerin 
ikinci aşmasında Ulusal Meclise gidecek vekilleri seçen ikinci 
seçiciler meclisi adaylarına oy veriliyordu. Bu seçimde oy kul- 
lanabilmek için seçmenlerin 10 günlük işçi ücreti kadar ver- 
gi ödemesi şartı aranıyordu. Son olarak milletvekili adayı ola- 
bilmek için vatandaşın gümüş para ya da 52 Fransız lirası ver- 
gi ödemiş olması gerekiyordu. Sistemin oy hakları üzerine ge- 
tirdiği ya da getirmeye çalıştığı bu kısıtlamalar tarihçilerce çok 
tartışılmış sıcak bir konudur. 1791 Ağustosu”nda Ulusal Mec- 
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lisin daraltıcı tedbirler almasıyla yerel seçici meclislere verilen 
desteklerin azalması ama vekillere sağlanan olanakların 
"çözümlenmesini daha da zorlaştırmışır":(”rofe 
.Palmerin haklı görüşünde olduğu gibi, Ağustos 1791 tari- 
ine kadar seçmenlerin 9670inin birinci derece seçimlerde oy, 
kullanma hakkı vardı, 96 10"u seçici olarak 575: 
ordu, 96 Ti de vekil olarak seçilme şansına sahipti,/Ancak el- 
seçime katılan “aktil” vatandaşlar ve seçmenlerin 
her ikisinin, özellikle de ikincilerin, yukarıdaki oranların ter- 
sine, çok daha varlıklı kesimlerden olduğunu göstermektedir. 
Fransa"da oy hakkının kullanılmasına getirilen bu kısıtlamala- 
rın, reformdan önceki İngiltere parlamentosunun koyduğu kı- 
sıtlamalara göre yine de çok daha iyi olduğu inkar edilemez: 
1789-92 dönemi Fransız buryğuva toplumu, Kanalın öte tarafın- 
daki aristokratik toplumdan çok daha demokrattı. 

İdari yönetim ve yerel yönetimlerde yapılan reformlarla kra- 
liyet otoritesi iyice zayıflatıldı. Satın alma yoluyla elde edilmiş 
babadan oğula geçen eski kamu görevleri, sahiplerinin maddi 
zararları karşılanarak ortadan kaldırıldı. Ulusal Meclisin beşte 
ikisinin eski kamu görevi sahiplerinden oluştuğu düşünülürse, 
uygulamanın bu şekilde yapılmasının dışında başka bir şey bek- 
lemek zaten mümkün değildi. Eski bölgeleri (generalit€s ve in- 
tendances), kral adına hareket eden yerel mahkemeleri (bailla- 
g€s ve sen€chaussees), taşra kentlerindeki meclisleri (pays d”etat) 
ve bu meclisin seçmenlerini (pays d”elections), imtiyazlı kuru- 
luş, dini ve senyörel yargı kurumlarını da benzer kader bekli- 
yordu. İnsan ve Yurttaş Hakları Bildirisi yayımlandıktan sonra 
seçim ya da atama yoluyla belirlenen kamu görevleri için yete- 
neklilerin önü açıldı. Yerel yönetimlerde eskiden giyilen yamalı 
elbiseler yerine vilayetlere, ilçelere, nahiye ve mahallelere bağ- 
lı olarak özü günümüze kadar gelen resmi üniformalar kulla- 
nılmaya başladı. Büyüklükleri aşağı yukarı eşit, sınırları coğra- 
fi bölgelere göre çizilmiş 83 vilayet vardı: Aslında bu vilayetle- 
rin adları, daha sonraki devrim takvimindeki aylar gibi, özellik- 


1 R.R. Palmer, The Age of the Democratic Revolution: A Political History of Europe 
and America, 1760-1800 02 cilt, Princeton, 1964), s. 522-8. 
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le nehir, dağ ve deniz adlarını kullanma yoluyla doğadan esin- 
lenerek oluşturulmuştu. Vilayetler, ilçeler, nahiyeler ve mahal- 
lelerdeki yönetim artık mutlak monarşide olduğu gibi degil- 
di, yönetim organları seçimle gelen komitelerin atadığı yöne- 
ticilerden oluşmaktaydı. Yönetim piramidinin tabanını 44.000 
mahalle bazında örgütlenmiş yerel yönetimler oluşturuyordu. 
Bunların başkanları ve meclis üyeleri aktif vatandaşlarca seçili- 
yor ve yerel düzeyde oldukça önemli bir iktidar gücüne sahip 
oluyorlafdı. Parisin kendine özgü bir yönetim sistemi vardı: 
“endionı: yöneticilerini seçmek, polisi ve yargı yönetimini 
denetleme otoritesine sahip 48 bölgeye ayrılmıştı (1789daki 60 
bölgenin yerine). Böylece sadece mutlak monarşi değil merkezi 
hükümetin tüm sistemi de dağıtılmış oldu. Fransa, devrimin bu 
aşamasında geniş çapta yerel özerklik kullanan, merkezde güç- 
lü bir yasal yapısı ama zayıf yönetimi olan, seçilmiş valilik ve 
-belediyelerin 1 bir federasyonu durumundaydı. -————- 
Aynı düşünceler adalet ve yargı sisteminde yapılan reformla- 
ra da hakim olmuştu. Yeni burfuva devletinde yargılama hak- 
ki artik kralın kullandığı bir ayrıcalık olamazdı ya da yerel aris- 
tokratların kilicina, tacına ve ipine teslim edilemezdi. Böylece 
Parlemenis, Bastille”le sonuçlanan “mühürlü mektuplar”, sen- 
yöral ve dini mahkemeler, eski rüşvet odakları unutuldu. İngil- 
tere ve Amerikada olduğu gibi yarının yürütmeden bağımsız 


kı olan vatandaşlara) bağlı olacaktı. Yargı herkese eşit ve adil 
biçimde hizmet edecekti. Belediyeler, iller ve ulusal düzeyde 
mahkeme başkanlarının seçimle geldiği, ceza davalarında öüri- 
lerin seçimle oluşturulduğu mahkemeler kuruldu. En üstte iki 
ulusal yargı makamı kuruldu: Temyiz Mahkemesi ve bakan- 
ların, kamu görevlilerinin, devlet düşmanlarının yargılandığı 
Yüksek Mahkeme, ki ikincisi 1793”te kurulacak Devrim Mah- 
kemeleri için beklemeye başlanmıştı. Muhteşem “eşitleyici” gi- 
yotin, zamanı gelince (Mart 1792/den sonra), aristokrat kilıcı 
ya da baltası ve köylü ilmegi yerine tüm idam cezalarının uygu- 
lanmasında kullanılacaktı. 

1789 yazında eski mali sistem çökmüştü. En çok öfke yara- 
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“tan gelir vergisi (taille) ve tuz vergisi (gabelle) ile birlikte, on- 
dalık vergisi (tithe), gümrük duvarları, Tarım Bakanlığı silah- 


- lı ulus tarafından ortadan kaldırılmış TY “Meclis s bunların-Yerinə” 


koyacağı gelir kalemlerini saptamanın yarattığı sorunlar Kar- 
şısında düğümlenmişti. Acil sorunlar için hemen tüm araziler 
üzerine arazi vergisi konuldu, böylece yıllık 240 milyon Fran- 
sız lirası toplanması hesaplanıyordu. Daha sonra kişisel gelir ve 
menkul değerler, ticari ve sanayi kazançları üzerinden alınacak 
gelir vergisi kanunu çıkarıldı. Bunlara ek olarak Mirabeau tara- 
fından önerilen “yurtseverlik” katkısıyla 100 milyon liralık da- 
ha gelir elde edildi. Ancak bu rakamlar artan borçları karşıla- 
mada, tazminatları ödemede ve cari harcamaları yerine getir- 
mede çok yetersiz kalıyordu. Bu durum, özellikle köylülerin 
hala ağır vergi yükü altında oldukları şikayetlerinin artmasıy- 
la düşmanca duyguların gelişmesi sonucunu doğurdu ve kırsal 
kesimdeki pek çok bölgede vergi ödeyenlerin grevi anlamına 
gelecek şiddetli gösteriler başladı. Bu durum karşısında olağa- 
nüstü çarelere başvurmak zorunluluğu doğdu. Bunlar arasında 
en önemlisi Kilise”nin mallarını kamulaştırma ve açık artırma- 
da satma kararının uygulanmasıdır. Bu işi yapmanın mali kay- 
nağını bulmak için assignats adı verilen, daha sonra banknot 
olarak kullanılan ve 1790/dan sonra degerini yavaş yavaş yiti- 
ren faiz yüklü bonolar çıkarıldı. Bunlar, Meclisin yaşadığı anlık 
sorunların üstesinden gelmede yararlı olduysa da, -savaşın ve 
spekülasyonların etkisiyle— artan enflasyon, insanların acı çek- 
mesine ve halk hareketlerinin artmasına yol açacak ağır vergi- 
lerin konulmasını beraberinde getirdi.” 

Daha önceden de gördüğümüz gibi, asiller özel yargı, mali 
dokunulmazlık, feodal gelir elde etme ve imtiyaz haklarını kay- 
betmişlerdi. Bunun yanı sıra miras yoluyla geçen unvan ve asa- 
let de sona erdirilmiş, ülkenin sınıflarından biri olan aristok- 
rasinin varlığına son verilmişti. Asillerin unvanlarının sona er- 
dirilmesi ve vatandaş statüsüne indirgenmeleri avamın sosyal 
adalet taleplerini karşılamıştı. Ancak bu uygulamanın en kap- 
samlı sonucu, yukarda değindiğimiz gibi, bir tür feodal yüküm- 


2 S.E Harris, The Assignats (Cambridge, Mass., 1930) 
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lülükle bir başkası arasında kalan Meclisin, ki bu durum bizzat 
kendi koydukları mülkiyet hakkının dokunulmazlığına ihanet 
anlamına da geliyordu, 17894da feodalitenin topraktan aldığı 
vergiyi kaldırılmasıydı. Tanınmış hukukçu Dovuafli Merlin”in 
bazı. hakların gasp ya da şiddet yoluyla ele geçirildiği iddiala- 
rını kabul ettiler. Bunlar arasında malikane mahkemeleri, kara 
ve deniz avcılığı, av sahalarına sahip olma, güvercinlikler kur- 
ma, değirmen ve şarap atölyeleri kurma, pazar yeri kirası top- 
lama ve cezası kesme, gelir vergisi toplama, angarya yükleme 
ve en önemlisi köylüleri toprak kölesi olarak tutma hakları sa- 
yılabilir. Köylülere çok daha fazla yük getiren öteki haklarınsa 
mülkiyete bağlı yasal haklar olduğu ileri sürülmekteydi. Topra- 
ğa sahip olma ya da başkasına devredilme durumunda ödenen 
çeşitli yükümlülükler, örneğin, nakit ya da ayni olarak ödenen 
kiralar, arazi satışı sırasında ödenen vergiler bunlar arasınday- 
dı. Bu yükümlülükler, nakit ödemede mülkün değerinin 965/i, 
ayni ödemede de 964”ü oranında yapılan ödemelerle karşılanı- 
yordu. Bununla birlikte, önceden de değindiğimiz gibi, köylü- 
ler, bu farklılaştırmanın inceliğini anlayamamış ve herhangi bir 
tazminat ödemekten kaçınmışlardır, dört yıl sonra yakobenler 
iktidanı ele geçirdikten sonra köylülerin biriken borçlarını sile- 
rek yok hükmünde olduğuna karar vermişlerdi. 

Tithenin kaldırılması da köylü toprak sahiplerini rahatlat- 
mıştı ancak çok sayıda yarıcı ve topraksız köylünün sorunları- 
na hiç dokunmamıştı. Kilise mallarının kamulaştırılması ve sa- 
tışı, alım gücü yüksek olanların işine yaradı, Meclis, toprakla- 
rı küçülterek köylülere satmayı başaramadı, köylüleri bir araya 
getirerek alım güçlerini artırmayı gerçekleştiremedi. Bu anlam- 
da, bu Meclis”in yerine gelen lakobenler cömert davranmak is- 
temiş olsalar da biraz daha iyisini yapmaktan öteye geçemedi- 
ler. Böylece tarım sorununun önemli bir bölümü çözülmeden 
kaldı, bu durum devrim sona erdikten sonra bile devam etti. 

Meclis”in oluşumunda orta sınif ticari çıkarlarının öne çık- 
ması yüzünden Kurucular, ticari ve sanayi reformları yaparken 
israrlı ve eksiksiz davranıyorlardı. Bununla birlikte, bu konu 
Haklar Beyannamesi”"ne dahil edilmemişti. Ancak, ancien regi- 
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mein anormalliklerine ve denetimlerine karşı duyulan tepkile- 
rin yol açtığı düşüncelerle Meclis”ten geçen çok sayıda kanunla 
ülke ekonomisindeki pek çok kısıtlama kaldırılmış ve iç pazar- 
da serbest ticaret kurallarının geçerliliği ilan edilmişti. Ağırlık 
ve ölçüm sistemlerine yeni standartlar getirilmişti. Yollar ve ne- 
hirlerdeki ödeme noktaları kaldırılmış, gümrük muayene nok- 
taları ülkenin sınırlarına taşınmıştı. Loncalar ve sınai mallar 
üzerindeki denetimler (bu konu Üçüncü Sınıfın haksızlık def- 
terlerinde tartışmalıdır) 1791 Şubatı”nda kaldırılmıştı. Dış tica- 
ret konusunda, çatışan çıkarlar tam bir anlayış birliğine ulaş- 
malarını engelliyordu. Böylece, India Company (Hindistan Şir- 
keti) tekel konumunu kaybetti, Ümit Burnu ötesine yapılan ti- 
caret üzerindeki kontrol kayboldu, Marsilya, Doğu Akdenizde- 
ki ticari imtiyazlarını kaybetti. Fakat Avrupa ülkeleriyle ticari 
ilişkiler söz konusu olunca, serbest ticaret başka bir anlam taşı- 
maktaydı: İmalatçılar, İngiltere”yle 1786”yapılan serbest ticaret 
antlaşmasını tanımaması için Meclisi şimdilik ikna edememiş- 
ti ama Fransız sanayisini korumak için gümrük tarifesi uygula- 
ması sürdürülüyordu. Ne var ki, işçilerle ilgili sorun çıktığında 
partilerin aralarındaki mesafe kapanıyordu. 1791 Haziranı”nda 
Kurucular, işsizler arasında başlayan başıbozukluktan korka- 
rak, işsizliği azaltmak için 1789da kurulan kamu işyerlerini 
(ateliers de charit€) kapattı. Aynı ay içinde, ünlü Le Chapelier 
Kanunu"nun çıkarılmasıyla işçilerin bir araya gelerek “koalis- 
yon” oluşturmaları (ya da sendika kurmaları) bir kez daha yasa 
dışı ilan edildi. Yiyecek fiyatlarının yeterli denetimler olmadı- 
ğı için kaçınılmaz olarak artması beklendiğinden, kanun daha 
şiddetle uygulandı. Paris”teki marangoz ve öteki esnafın grev- 
lerine önlemler alındı ve küçük imalatçıların imza yoluyla yap- 
tıkları protesto eylemlerine engel olundu. Meclis”te, Robespier- 
re dahil, hiç kimse kanuna karşı çıkmadı, böyleçe devrim bo- 
yunca sendikalar yasaklandı. Kanun 1884 yılında iptal edildi. 
Kurucular"ın karşılaştığı tüm bu sorunlar içinde en zorlu- 
su ve sonuçları hayati önem taşıyanı Katolik Kilisesi yle arala- 
rındaki ilişkiyi çözüme kavuşturmaktı. Buldukları çözüm, dini 
küçük gören felsefi bir yaklaşımla, kökleşmiş anti-Katolik tu- 
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tum ya da sınifin özel yaklaşımlarıyla belirlenmemişti. Ancak 
derin bölünmelere ve düşmanlıklara yol açan bu çözümün en 
azından bir bölümü Kurucuların denetiminin dışındaki koşul- 
larca oluşturulmuştu. Kilise”nin büyük bir reforma ihtiyacı ol- 
duğu, piskoposlar ve rahipler de dahil, genel olarak kabul edil- 
mekteydi. Faaliyetlerini bir şirket yapısı gibi sürdürmüş olan 
Kilise, ancien regime boyunca çok zenginleşti, büyük imtiyaz- 
lara ve otoriteye sahip oldu. Yılda 50 ila 100 milyon Fransız li- 
rası gelir getiren mülklerinin değeri ülke kırsal kesiminin yarı- 
sına eşdeğer boyutlara ulaştı. Hazineye kendi isteğiyle verdiği 
don gratuit hariç tüm vergilerden muaftı. Kilise mülkünün bü- 
yük bir çoğunluğu ondalık vergi (tithe) ve öteki gelirleri elde 
eden manastır ve dini meclislere aitti, bunlar rahiplere ve dini 
memurlara portion congrue adı altında yıllık maaş ödemektey- 
diler, dine yaptıkları hizmetler halk ve rahipler arasında sorgu- 
lanmaktaydı. Kilise”nin dini emirleri çok fazla saygı görmüyor- 
du, 1768 yılında yapılan soruşturmadan sonra 1.000”e yakın 
dini topluluk dağıtılmış, mülkleri seküler kullanıma açılmıştı. 
Üst düzey aristokratik piskoposlar ve başrahiplerle mahalle ra- 
hipleri arasındaki toplumsal uçurum iyice büyümüştü. Örne- 
ğin, Strasburg/daki bir piskopos yılda 400.000 lira, Angers”de- 
ki zengin bir başrahip 50.000 lira gelir elde ederken mütevazı 
bir rahip -tithe veya portion congrue”den gelecek- yılda 700 ile 
1.000 lira arasında gelirle hayatını idame ettiriyordu. Başka bö- 
lünmeler de ortaya çıkmıştı: Galiçyalı piskoposlar, üniversite- 
ler ve Parlements bir araya gelerek Yesuitleri dağıtma kararı al- 
mıştı. Asrın ortasından beri gerilemeye başlayan ylansenizm, 
dini görüşlerde rahiplerin ve cemaatin kafasını karıştırmaya 
devam ediyordu. Hepsinden önemlisi, piskoposların gösteriş- 
li tavırlarının mütevazı rahipler arasında yarattığı öfke, sesleri- 
ni yükseltmelerine yol açmış, Kilise”nin sadece piskoposlar ve 
Kilise yetkililerinin çıkardığı kanunlarla (canons) değil tüm ra- 
hiplerce yönetilmesi talepleri dile getirilmeye başlanmıştı.” 


3 Devrim öncesi Fransada Kilise ile devlet arasındaki ilişkiler için bkz. 1. Mac- 
Manners, French Ecclesiastical Soceity under the Ancien Regime (Manchester, 
1960). 
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Böylece, olaylarla ilgilenmeyen bir gözlemci durumunda ol- 
mayan Kilise, devrim sürecine bölünmüş bir güç olarak girmiş- 
ti. Piskoposlar ve başrahipler “aristokratik isyanı” destekler ve 
Genel Meclis” toplantıya çağırırken, bölge rahipleri de Kraliyet 
Konseyi”nin, seçmenler meclisi (electoral assemblies) seçimleri- 
ne kendilerinin kişisel olarak katılabilmesine izin veren ancak 
keşişlerin ve Kilise heyeti üyelerinin sadece temsilci göndere- 
bileceklerini düzenleyen Ocak 1789 kararlarını eski anlaşmaz- 
hkları ortadan kaldırabilecek fırsat olarak gördüler. Kendileri- 
ne tanınan bu olanağın tüm avantallarını kullanan bölge rahip- 
leri, onlara ayrılmış haksızlık defterlerine, seslerini duyurmala- 
rını sağlamak için Kilise”nin kendi kendini yönetmesi ve ken- 
di piskoposlarını seçme hakkını içeren geniş reform taleplerini 
geçirdiler. Versay”da yapılan toplantılarda, çok sayıda bölge ra- 
hibinin dile getirdiği bu talepler dini sınıf içinde hakim olmuş 
ve kolayca göz ardı edilemez duruma gelmişti. Burada, önce- 
den de gördüğümüz gibi, Üçüncü Sınıfın taleplerine en sıcak 
desteği veren onlar olmuştu. Bunun yanı sıra üst düzey din gö- 
revlilerinden ayrılmaları, kralın -kendiegilimlerine karşı da ol- 
sa— iki yüksek sınıfın Ulusal Meclis”te yer alması kararını ver- 
mesinde oldukça önemli rol oynamıştı. Tüm bu nedenlerden 
ötürü Ulusal Meclis Ağustos 1789-da titheyi, kar transferini ve 
çok sayıdaki memuriyeti, Kilise”nin eski şirket yapısını ve ver- 
gi koyma hakkını ortadan kaldırma kararını aldığında, bu ra- 
hiplerden köstek degil destek gördü. Talleyrand”ın (daha sonra 
Autun piskoposu oldu) önerisiyle Kilise mallarını kamulaştır- 
ma ve açık artırmada satma kararı alınırken de bölge rahipleri 
gereksiz paniğe kapılmamıştı. Yine, Şubat 1790/7da manastır yö- 
netimleri Meclis tarafından dağıtıldığında ya da yeniden örgüt- 
lendiğinde, bundan doğrudan etkilenenlerin dışında gözyaşı 
döken olmadı. Ancak Kiliseyle devrimi ciddi olarak karşı kar- 
şıya getiren uzlaşmazlıklar aslında bunlar değildi. Asıl anlaş- 
mazlık, Meclis”in Kilise”yi daha fazla denetim altına alma kaygı- 
sıyla Temmuz ayında Kilise Medeni Yasasrnı (Civil Constituti- 
on of the Clergy) çıkarmasıyla başladı. 

Hatta o sırada bile anlaşmazlık tam olarak su yüzüne çıkma- 
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mıştı, belki de engellenmişti. Yasanın bazı maddeleri ruhban- 
ların büyük çoğunluğu için kabul edilebilir yeterlilikteydi: Ne 
piskoposlar ne de bölge rahipleri devletten maaş alan görevli- 
ler olmaktan şikayetçiydiler. Ruhban sınifı en azından eskisin- 
den daha çok ücret alacaklardı. Protestanların (ve daha son- 
ra da Yahudilerin) inanç özgürlüklerini tümüyle yaşamalarına 
izin veren Kurucular”ın, Fransa”nın tek resmi Kilisesi olan Ka- 
tolik Kilisesi”ni ortadan kaldırmaya ya da imtiyazlarını yok et- 
meye niyeti yoktu. Ruhbanlar, piskoposluk sınırlarının yeni- 
den çizilmesindeki gecikmeleri kabul etmeye de hazırdılar. An- 
cak il sayısıyla uyum içinde olsun diye piskoposluk sayısının 
137ten 83e düşürülmesi, ayrıca bölge rahiplerinin sayısının 
büyük ölçüde azaltılması bu insanların makamlarını kaybet- 
meleri anlamına gelmekteydi. Daha da kötüsü, tasarı yasalaş- 
madan önce Kilise meclisinde (synod) görüşülerek onaylarının 
alınması önerisinin Meclis tarafından reddedilmesiydi. Böyle- 
ce, hem piskoposlar hem de bölge rahipleri bastırılmış oluyor- 
du. Ancak “tüzel kişilik” kaldırılmıştı ve karar vericinin sadece 
ulus olacağına dair Kilise”nin yaptığı bir toplantıya göndermey- 
le, tek bir tüzel kişiye veto üstünlüğü hakkının verilmesinin — 
ulusun temsilcileri tarafından yapılan yorumla- “genel irade- 
nin” konusu olması reddedildi (Robespierre de reddiyeciler 
arasındaydı). Meclis bu noktada, içindeki ruhban sınıfı temsil- 
cileri dışında, son derece kararlı bir tutum takındı. Kilise huku- 
kuna dair herhangi bir onay için artık Papa”ya başvurulmalıy- 
dı. Fakat devrime düşman olduğu bilinen Papa VI. Pius, bu sı- 
rada Avignon/da bulunan Papalık mekanının gelecekteki statü- 
sünü belirlemek için yoğun bir pazarlık içine girmişti ve geçici 
çıkarlar için doktrinel bir konuda acele ederek önyargılı karar 
vermekten korkarak, cevabını birkaç ay geciktirdi. Ancak Mec- 
lis acele ediyordu: Piskoposluk ve dini makamlar boşalıyor, yol 
göstericiliğin ve otoritenin yokluğunda kafalar karışıyor, ruh- 
banlar bölünüyordu. 

1790 Kasım ayında Meclis daha fazla beklemeden köprüleri 
yaktı. Kilise Medeni Yasasrnın yürürlüğe girdiğini ilan etti ve 
bütün dini kurumlardan krallık anayasasına bağlılık (kuşkusuz 
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Kilise Medeni Yasası da bunun içindeydi) yemini etmelerini is- 
tedi. Bir anlaşmanın yapılacağına inanmış alt düzey din adam- 
ları bu sonuç karşısında dehşete düştü: Meclisteki 44 pisko- 
postan sadece ikisi, ruhbanlarınsa üçte biri olumlu oy vermişti. 
Ruhbanlar nerdeyse eşit sayıda din adamlarından oluşan “bağ- 
lilik yemini edenler” ve “bağlılık yemini etmeyenler” diye iki 
gruba bölünmüştü. Pius, 1791 Mart-Nisan aylarında sonunda 
Kilise Medeni Yasası”nı tümüyle mahküm ederek herhangi bir 
tavize kapıları kapatıp (Talleyrand ve Gobel gibi) teslimiyet- 
çi piskoposları askıya aldığında ve yeni Kilise”ye bağlılık yemi- 
ninden geri dönmelerini ya da durdukları yerde direnmelerini 
istediğinde bölünme artık geri dönülmez noktaya gelmişti. Pa- 
pa bu şekilde konuştuktan sonra, onun otoritesine bağlı olan- 
lar ve kendi kararlarıyla bağlılık yemini etmeyenler, kaçınılmaz 
olarak sadece Kilise Medeni Yasasrnın değil ama aynı zamanda 
devrimin de karşısında yer aldı. Bunlar “yurtseverler” tarafın- 
dan aristokrasinin ve karşı devrimin yanında yer alanlar olarak 
nitelendirildi. Bu gelişmeleri, kaçınılmaz olan trafik ayrılmalar, 
yasaklamalar serisi izledi, “inatçı” rahipler katliama uğradı, ba- 
tida iç savaş çıktı, terör ve karşı terör olayları arttı. Yeni yasayla 
örgütlenen Kilise”nin, öğretisinin eski dönemdeki “fanatik” öğ- 
retiden farkı olmadığı gerekçesiyle zamanla inanırlılığını yitire- 
rek devletten ayrılması, “Hıristiyanlıktan çıkarma” (de Christi- 
anization) günlerinde baskı altına alınması, bunu takiben Akıl 
(Reason), Yüce Varlık (Supreme Being) ve Theophilanthropy” 
kültleri ortaya çıkan başka sonuçlar oldu. 1801”de Bonaparte”in 
Concordatinın”” temelleri üzerine eski Kilise yeniden kurula- 
na kadar bunlar devam etti. 

Olayların gelişimi kuşkusuz Kurucu Meclisin görev süresi- 
nin ötesine taşacaktı. Aynca, her ne kadar en belirleyicilerden 
olsalar da, ancien r€gime”i sona erdirerek Fransa”yı yeniden inşa 
eden Kurucular, tek kanun yapıcı değildiler. Ülke meşruti mo- 
narşi, cumhuriyet, konsüllük ve imparatorluk dönemlerinin 


(0) Tüheofilantropizm, Fransız Devrimi sırasında ortaya çıkan deist bir anlayış — 
e.n. 


(”“) Kilise ile devlet arasında anlaşma — e.n. 
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çeşitli aşamalarından geçerken kaçınılmaz biçimde önemli de- 
ğişiklikler meydana geldi. Bu politik gelişmeleri ve -bazıları ge- 
çici bazıları da kalıcı— sonuçlarını önümüzdeki bölümlerde in- 
celemeye devam edeceğiz. 


DÖRDÜNCÜ KISIM 


İKTİDAR SAVAŞI 


1 Monarşinin Sona Ermesi 


28 Eylül 179T”de ulusal birliği heyecanla savunma adına Fran- 
sa halkına sunulan anayasanın ilan edilmesiyle XVI. Louis res- 
mi biçimde “devrimin bittiğini” bildirdi. Bu, Meclis çoğunlu- 
ğunun ve hatta bazı demokratik muhalefet unsurlarının sami- 
mi olarak paylaştığı bir umuttu. Bununla birlikte bir yıla kal- 
madan anayasa bir kenara itildi, kral tahtını kaybetti, önde ge- 
len meşruti monarşi yanlıları yasaklandı ya da sürgüne gönde- 
rildi, devrim tamamlanmış olmaktan çok yeni ve sonucu belir- 
leyici aşamasına giriyordu. 

Ne oldu da durum aniden degişti? Öncelikle kral, anayasa- 
yı yürekten kabul etmemişti: Anayasayı imzalamadan çok önce 
güvenli bir bölgeye kaçma girişiminde başarısız olmuş ve yaka- 
lanıp aşağılanarak başkente getirildikten sonra bile, silaha baş- 
vurarak eski gücüne yeniden sahip olmak için İsveç, Prusya ve 
Avusturya”daki müttefikleriyle gizli planlar yapmaya devam et- 
mişti. Bu nedenle krala -ve daha da çok kraliçeye-— güvenile- 
mezdi, kaçmaları ve ihanetleri de meşruti monarşistlerin yöne- 
timi sürdürmelerini ya da anayasanın öngördüğü tavizleri ver- 
melerini olanaksız kılmıştı. 

Bunun yanı sıra asillerin sadece küçük bir azınlığı eski hak- 
larını ve imtiyazlarını isteyerek geri vermeyi kabul etmişti. Ço- 
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ğu ya Artois ve Breteulun arkasından sürgüne gönderilmiş ya 
da Conde”un Koblenz ve VVormsdaki sürgün (€migr€) ordusu- 
na katılmıştı, ancak bunlar, Fransadaki önceki asil ailelerin on 
ikide birinden daha fazlasını oluşturmamaktaydı. Kayttlara gö- 
re yine asiller arasından bir azınlık, aktif olarak devrime diren- 
miş, 1.250ssi giyotine gitmekten kurtulamamıştı." Bazıları dev- 
rimle anlaştı ve önceki dönemden kalan sayısız aristokrat, Te- 
rör”ün en yoğun olduğu dönemde bile meclis, komite çalışma- 
larına katıldı, mahkemelerde görev aldı: 1793”teki Ulusal Kon- 
vansiyon"da, (National Convention) Tsi marki, biri kan bağı yo- 
luyla prens olmak üzere 23 asil yer almıştı. Ancak bunlar el- 
bette tipik değildi. Fransada kalan, Terör den kurtulan büyük 
çoğunluk yeni düzenle hiçbir zaman anlaşamadı. Yeni refimle 
ilişkilerinde muhalif, nefret ve kuşku dolu mutsuz tutumlarını 
sürdürmeleri devrimci yetkilileri tahrik ederek özgürlüklerinin 
kısıtlanmasının, denetim altında tutulmaları için artan sert ön- 
lemler alınmasının önünü açtı. Bu gelişmelerin yanında ortaya 
çıkan daha ciddi sorun, ruhbanların bölünmesine yol açan yeni 
Kilise düzenlemesiydi. Pek çok bölge rahibini yabancılaştıran 
1790 devrimcileri, girdikleri yolla rahipleri ve onların batı ve 
güney batıda yaşayan yoksul cemaatlerini karşı devrimcilerin 
kucaklarına attı. Böylece batıdaki Vendee”de ve güney ile güney 
batının bazı bölgelerinde şiddetli, acımasız sivil ve gerilla savaş- 
ları başladı. Bu durun cumhuriyetin ihtiyaç duyduğu insan gü- 
cünü ve kaynakları kurutmuş, çok daha şiddetli önlemler alın- 
masına neden olmuştu. 

Bu çekişmeler, devrimin doğru yolda ilerlemesini ve 1791 
anlaşmasında elde edilen kazanımların kalıcı olmasını engelle- 
mişti. Devrim sürecinde kaybedenler sadece muhalefet güçle- 
ri değildi, sorunlarının çözülmesi için olayların 1789da patla- 
masına yol açan sınifların ilk umutlarının gerçekleşmemesi ya 
da kısmen yerine gelmesiyle uğradıkları düş kırıklikları belki 
de kaybedenlerin aslında bu sınıflar olduğunu düşündürmek- 


1 D. Greer, The Incidence of the Emigration during the French Revolution (Camb- 
ridge, Mass., 1951) ve The Incidence of the Terror during the French Revolution 
(Cambridge, Mass., 1935). 
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tedir. Önceden de gördüğümüz gibi, köylüler ondalık vergisin- 
den, öteki ağır vergilerden ve feodal yükümlüklerden kurtul- 
muştu ancak çok azı topak sahibi olabilmişti, pek çoğunun da 
borç yükü devam ediyordu. Kentlerde yaşayanlar gibi, küçük 
toprak sahibi ya da topraksız köylüler ve yanıcılar da artan yi- 
yecek fiyatları karşısında çaresiz kalmışlardı, ayrıca toprak ağa- 
larının köylülerin topraklarını gasp etmelerine karşı herhan- 
gi bir koruma da sağlanmamıştı. Bu nedenle devrim, 1789da- 
ki hızıyla olmasa da kırsal kesimde karşıt politik gruplara ara- 
sındaki bölünmelerden beslenerek sürmekteydi. Bunların yanı 
sıra 1789 Ekim ve Aralık aylarında Sieyesin önerileriyle getiri- 
len kisitlamalar, kentlerde yaşayan esnaf ve çalışanların oy kul- 
lanmalarını ve buna bağlı olarak da çok daha fazlasının meclis- 
lere girmesini yasaklıyordu. Bu kişiler, aktif ve pasif vatandaş- 
lar arasındaki ayırırnı ve “gümüş sikke” (52 lira) ödeyerek se- 
çilme hakkı elde etme kriterini ortadan kaldırma kampanyala- 
rında çok önemli rol üstlenecekti. 

Bütün bunların ötesinde, 1789 Devrimi”nin başarısında en 
önemli rol oynayan, toplumsal ödül almayı hak ettiklerine ina- 
nan özellikle Paris”teki şehirli sankülotlar -küçük dükkan sa- 
hipleri, işçi liderleri ve ücretliler—, politik haklarını elde ede- 
medikleri gibi maddi olanaklarını da artmamış, ucuz ve yeter- 
li yiyecek istekleri karşılanmamıştı, tatminsizlikleri giderek ar- 
tiyordu. Uğradikları haksızlıklar ve özlemlerinin uzun bir geç- 
mişi vardı, ancak devrime aktif olarak katılmaları ve olaylar 
içinde fiilen yer almalarıyla, “insan hakları” ve “halkın egemen- 
liği” gibi bulaşıcı sloganlarla tanışmalarıyla bunlar yeni bir içe- 
rik ve kesin tanımlar kazandı. Böylece, sankülotlar giderek dik- 
kate alınması gerekli bir politik güç olmaya başladı, iktidar ara- 
yışı içindeki güçlerle ittifaklar kurmaları buriuvazi içindeki bö- 
lünmeleri derinleştirdi. Bu süreç devrimin, 1789 yılında bu ha- 
rekete başlayanların ne düşündükleri ne de bu niyetle yola çık- 
tıkları bir biçime kaymasına yol açtı. 

Fransa, Avrupa”nın öteki devletleriyle barışı sürdürebilseydi 
tüm bu karışıklıklara rağmen devrim kendi yoluna devam ede- 
rek sonuçlanabilirdi ya da en azında 1791 anlaşmasının ötesi- 
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ne taşınmayabilirdi. Ancak 1792 Nisanrnda savaş çıktı. Sava- 
şın yarattığı şiddet tüm gerilimleri ölçüsüz biçimde keskinleş- 
tirdi. Bu olaydan yüz yıl sonra Victor Adler e yazan Engels şun- 
ları ifade ediyordu: “Fransız Devrimi”nin tamamı, bütün nabız 
atışlarının ona bağlı olduğu Savaş Koalisyonu altında geçti.”” 
Savaş, devrimi içerden ve dışardan yıkmak isteyenlere cesaret 
verdi ama bunun yanında karşı devrime, aristokrasiye ve “bağ- 
nazlığa” karşı daha sert önlemler alınmasına da yol açtı. Sara- 
yın ikili oynadığını, hiyanet içinde olduğunu gözler önüne ser- 
di ve monarşinin çöküşü gerçekleşti. Enflasyona ve yiyecek fi- 
yatlarının artışına yol açmasıyla, sankülotların şiddetli direniş 
ve kışkirtmaları başladı. Enflasyon, ihanet, yenilgi ve toplum- 
sal karışıklar yüzünden Meclis, bağlı olduğu ilkelerin tersine 
hareket ederek Teröre izin veren, fiyatları denetleyen ve ulusu 
savaşa hazırlayan güçlü bir “devrim” hükümeti kurdu. Başlan- 
giçtaki barış ortamından savaşa geçiş ve toplumsal çatışma gö- 
rüntüleri altında, liderler ve partiler iktidar savaşına girdiler ve 
devrim, yeni aşamalar kaydederek, yeni ittifaklar kurularak ve 
yeni politik deneyimler kazanılarak yoluna devam etti. 

1790 toplumsal barışın nispeten sürdüğü bir yıl olmuştu. 
Ekmek fiyatları geçici olarak devrim öncesindeki normal dü- 
zeyine inmiş, çatışmalar askıya alınmış, Meclis anayasa çalış- 
malarına kesintiye uğramadan devam ediyordu. Ancak 179Tin 
başlarında kışkırtmaların başladığı görülmekteydi. Cordeliers 
Kulüp”ün, nehrin güneyindeki Parisli demokrat üyeleri, dük- 
kanları kapanan işsizlerin sorunlarıyla ilgilenmeye ve grev ya- 
pan işçilere destek vermeye başladı. “Gümüş sikke” ve pasif va- 
tandaş uygulamasına karşı mücadeleye, ücretlileri ve esnafla- 
rı merkez kulübe bağlı “kardeşlik” cemiyetlerine kaydetmeye 
başladılar. Demokratların, sankülotları bu şekilde bilinçlendir- 
me çabaları gelecekte çok iyi sonuçlar verecekti, ancak kralın 
sınır dışına kaçma girişimi olmasaydı bu sonuç için çok daha 
uzun süre beklemek zorunda kalınacaktı. Louis niyetlerini giz- 
lemek amacıyla, 1791 Nisanı”nda bakanı Comte de Montmo- 
rin” yurtdişiındaki saraylara göndererek devrimin faziletlerini 


2 Marx-Engels Selected Correspondence, 1846-1895 (Londra, 1934) s. 458. 
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anlatmasını istemişti (devrimi “yüzyıllar boyu halkın ya da yö- 
neticilerin hatalarıyla birikmiş çok sayıdaki kötü uygulamala- 
rın ortadan kaldırılması” olarak tanımlamaktaydı). Ancak hem 
devrim başlamadan önce hem de sona erdikten sonra İspan- 
ya, İsveç ve Avusturya”daki müttefikleriyle gizlice yazışarak, 
Üçüncü Sınıfın ve Kurucu Meclisin zor kullanarak elde etti- 
ği imtiyazları reddetmelerini istiyordu. Ayrıca 1791 Temmu- 
zu”nda gerçekleşecek kralın kaçış planları, 1790”in sonundan 
itibaren kraliçeye bağlı gezgin bir şövalye olan İsveçli Kont Fer- 
senle birlikte yapılmıştı. Plana göre, kral gece yarısı kılik değiş- 
tirerek doğudaki sınır kenti Malmedy”deki Avusturyalılara tes- 
lim olacak, ardından da Avrupalı krallara çağrı yapılarak devri- 
me müdahaleleri istenecekti. Kralın ve eşlik edenlerin acemiliği 
ile köy posta müdürünün uyanıklığı planın uygulamasını suya 
düşürdü, yakalanan kral ve ailesi 25 Temmuz/da, Varennes”den 
yoğun askerft ve (içlerinde Barnavein de olduğu) sivil muhafa- 
za altında Parise getirildi. 

Bu kaçış hikayesi, çarpıcı etkiler yarattı ve pek çok yanılsama- 
yı sona erdirdi. İşgal korkusu askerlerin sınırlara kaydırılmasına 
neden oldu, Paris kulüpleri kışkırtmalarını arttırdı, göstericiler 
kralın tahtı bırakmasını ve cumhuriyetin ilanını istedi. Kurucu 
Meclis bölündü ama taviz vermeye yanaştı: Kral görevden alın- 
dı ama bekleyen anayasayı kabul etme taahhüdü vermesi halin- 
de yeniden göreve iade edilecek bunu için de devrim düşman- 
ları tarafından uzaklaştırıldığı hikayesi uydurulacaktı. Demok- 
ratlar ve “popüler” Cordeilers Kulüp”ün cumhuriyetçi gazeteci- 
leri, fakobenlerin sakin görünen çok sayıdaki kardeş kulübü bu 
kararı kabul etmeyerek protestocu imza kampanyaları başlattı- 
lar. Açıkça cumhuriyet talep etmeyen bunların sonuncusu, Lou- 
ismin tahtan indirilmesini istedi ve Paristeki Champ de Mars”da 
toplanan büyük bir kalabalığın desteğini aldı. İmzaları autel de 
la patriede sergilenen 6.000 imzacının da yer aldığı bu kalabalı- 
ğın, başkan Bailly”nin önderliğindeki Paris Yerel İdaresinin aldı- 
ğı kararla, dağıtılmasına karar verildi ve sıkiyönetim ilan edile- 
rek Paris milislerinin komutanı Lafayette”in emrine 10.000 kişi- 
lik bir muhafiz kuvveti verilerek kalabalığın üzerine gönderildi. 
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Dirençle karşılaşan muhafızlar ateş açtı: 60 imzacı öldürdü, pek 
çok kişi yaraladı, Danton”un da içinde olduğu Cordeilers Kulüp 
üyeleri kaçmaya çalışırken 200 kişi daha yakalandı. Sadece he- 
nüz yolun çok başında olan cumhuriyetçi akıma yeni katılımlar 
sağlaması bakımından değil, aynı zamanda bundan sonra Üçün- 
cü Sınıf içinde meydana gelen bölünmelerin geri dönülemez ha- 
le gelmesi açısından da bu olay çok ciddi sonuçlar yaratmıştır. 
Üç hafta önce, kralın görevden alınması için kışkırtmalarda bu- 
lunan denrokratlara onay vermelerinin işareti olarak Barnave ile 
Lameth kardeşlerin başını çektiği meşruti monarşistler, o güne 
kadar sol ve orta eğilimlerin temsilcileri olarak birlikte hareket 
ettikleri Vakoben Kulüpren ayrılarak kendi cemiyetleri Feuil- 
lants Kulübü”nü kurmuşlardı. İçlerinde Arras vekili olan Robes- 
pierre”in de bulunduğu, Kurucu Meclis içinde ve dışarıdaki halk 
hareketi içinde solun önde gelen liderlerinin kabul gördüğü /a- 
koben Kulüp giderek artan biçimde aktif rol üstleniyordu. Böy- 
lece yakobenler, Cordeliers Kulüp demokratları ve sankülotlar 
(bu isim artık oturmaya başlamıştı), sade vatandaşın oy hakkını 
engellemekten ve onların kanını dökmekten sorumlu tuttukla- 
rı Kurucular”ın çoğunluğuna karşı ortak muhalefet oluşturmak 
için bir araya geldiler. 

Meclis”in üstünü örtme, unutturma ve ulusu yeni anayasa et- 
rafında birleştirme çabalarına rağmen kralın kaçışının çok daha 
kapsamlı sonuçları ortaya çıkmıştı. Bu olay, 20 Nisan 1792/de 
Prusya ve Avusturyayyla çıkan savaşa kadar gelişen olaylar sil- 
silesinde kendine düşen payı karşılamıştı. Artois ve sürgün- 
deki aristokratların devrime acil müdahalede bulunma çağrı- 
sı, 1790”da kardeşi Voseph”in yerine tahta geçen, bir zamanlar 
“Aydınlanmacı” olan “liberal” Avusturya İmparator”u IL Leo- 
pold tarafından kesinlikle reddedilmişti. Kuşkusuz kız kardeşi 
Marie Antoinette"in karşılaştığı onur kırıcı davranışlardan bü- 
yük üzüntü duyuyordu ancak kendi hakimiyet alanında yaşa- 
nan sorunların da üstüne gitmek zorundaydı ve İngiltere”deki 
Pitt hükümeti gibi, Fransa”daki anayasal reformların bazıları- 
nı kabul etme egilimi gösteriyordu. Ancak bu resim kralın Pa- 
ris”ten kaçışı ve devamında görevden alınmasıyla değişti. Le- 
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opold, Fransız kraliyet ailesinin ölüm tehlikesi içinde olduğu 
inancıyla, “En İnançlı Hıristiyan Kralın onurunu ve özgürlü- 
günü” geri kazanması için 5 Temmuz-da yayımladığı Padova 
Bildirisi”yle Avrupa krallarını göreve çağırdı. Bununla birlikte, 
Avusturya ve Prusya”nın 27 Ağustos”a birlikte yayımladığı Pil- 
nittz Bildirisi”yle bu tehlikenin dozunu biraz azaltmıştı. Çünkü 
o tarihte Louis yeniden göreve iade edilmiş, anayasa çalışmaları 
kesintisiz devam etmekteydi ve bunların yanı sıra Avrupa kral- 
larının Padova Bildirisi”ne yaklaşımları belirgin biçimde soğuk 
ya da ancak ılımlı olmuştu. Sonuç olarak bu bildiri savaş teh- 
didinden çok durumu kurtarmak için ilan edilmişti, kabul et- 
meleri halinde Avrupa güçlerini, Fransa”daki refimi kurtarmaya 
davet etme amacını taşıyordu. Hemen silahlı müdahale yapıl- 
masıyla ilgili herhangi bir öneri yoktu. Ancak bildirinin amacı 
ne olursa olsun, bir karşı devrim programı sunarak Fransa”da- 
ki ve Fransa dışındaki karşı devrimcileri tahrik ederek bir ara- 
ya gelmelerine yaramış, Fransada daha sonra askeri davulların 
çalınmasına bahane bulacak savaş yanlılarını ortaya çıkarmıştı. 

Devrim sırasında işlendiği iddia edilen suçlar bir yana, Fran- 
sa ve Avusturya arasında silahlı çatışma olasılığı zaten var- 
dı. İmparatorun koruması (proteg€) altındaki Trier Elektörü 
(elector), Conde”nin sürgündeki asiller ordusunun, kendi böl- 
gesi Koblenz”de yerleşip eğitim yapmasına ve silahlanmasına 
izin vermişti. Alsace”ta toprakları olan Alman prensleri, Fran- 
sız Meclisi”nin 17899a aldığı feodal vergileri yasaklama kararı- 
nı kabul etmemişlerdi. Trier sonunda Fransız tehditlerine tes- 
lim oldu ve Koblenz deki karşı devrimci güçleri dağıtmayı ka- 
bul etti. İmparatorun ve Frankfurttaki İmparatorluk Mecli- 
sinin verdiği destekle prenslerin iddialarıyla ilgili yapılan gö- 
rüşmeler, iki tarafın da iyi niyetine bağlı bir anlaşmayla sonuç- 
landı. Ancak hem Avusturya Sarayrnda büyüyen savaşçı hal 
(çok daha saldırgan yapıya sahip IL Francis, 1792 Mart ayın- 
da Leopold”un ardından tahta çıkmıştı) hem de oldukça karı- 
şık bir halde bulunsalar da sesleri epey yüksek çıkan Fransadda- 
ki savaş yanlıları bu anlaşmanın uygulanmasını olanaklı kilmi- 
yordu. Öte yandan, Avusturya doğumlu kraliçe ve danışmanla- 


115 


rının cesaretlendirmesiyle Saray, iktidarını yeniden kurmanın 
en iyi yolunun Fransaz”nın savaşta alacağı yenilgiyle olabilece- 
ğini hesap etmeye başlamıştı. Sarayla en yakın işbirliği içinde 
ve Neckerin kızı Madame de StaeFin sevgilisi olan Savaş Baka- 
nı Narbonne”un (hiçbir zaman açıkça ilan etmese de) planı, sı- 
nırlı bir savaş ilan edip askeri diktatörlük yoluyla tahtı yeniden 
eski gücüne kavuşturmaktı. 

Ne var ki, ülkedeki savaş çığlıklarının en güçlüsü Yasa- 
ma Meclisf”ndeki yeni sol kanattan gelmişti (bunlar 1 Ekim 
1791”de Kurucular"ın yerine geçmişti) Bunlardan biri Eu- 
re et Loir vekili olan, meclisin öteki vekilleriyle ve özellikle 
de Gironde”un güney batı illerinin vekilleriyle yakın ilişkide- 
ki lacques Pierre Brissotydu.5 Brissot, 1791 Ekiminden itiba- 
ren Avrupa krallıklarına karşı silahlı mücadele için savaş çağ- 
rılarına başladı, halklar kendileri ya da Fransız devrimci ordu- 
su yoluyla, kralları görevden alarak devrim bayrağını ileri taşı- 
yacaklardı. Brissot bu tezlerini Meclisten Aralık ayında Robes- 
pierre"le aralarında öfke dolu sert tartışmaların geçtiği )akoben 
Kulüp e taşıdı. Vakoben liderler arasından sadece Robespierre 
bu tezlere karşı çıkıyordu. Çünkü ona göre savaşa izin vermek 
ve askeri harekata girişmek, devrimi yurtdışına taşımak yerine 
Narbonne”un ülke içinde askeri diktatörlük kurma planlarına 
hizmet edecekti. Ancak Brissot kazandı, Vakoben liderlerinin 
ve Yasama Meclisi vekillerin çoğunluğu Brissotnun görüşünün 
yanında yer aldılar. Mart ayında imparator ve Alman prensler- 
le yapılan görüşmelerden sonuç alınmayınca, Fransa 20 Ni- 
san”da Avusturya”ya savaş ilan etti ve kısa zamanda, Büyük Fre- 
derick”in yaşlı generali (artık daha ziyade “ihtiyar” diye anılan) 
Braunsehvveig Dükü”nün komutasında birleşen Avusturya ve 
Prusya ordularıyla yüz yüze geldi. 

Ancak Brissot"nun zaferi kısa sürdü ve uzun vadede Robes- 
pierre”in haklı olduğu görüldü, hasadı toplayan Robespierre 
ve yandaşları olacaktı. Yine de başlangıçta, gelişmelerin Bris- 


3 Osirada Brissotcular olarak adlandırılıyorlardı, 1792 Eylülü”nden sonra liron- 
denler adını aldılar. Belirgin bir politik parti olarak hangi adla bilindiklerine ait 
kuşkular için bkz. M.I. Sydenham, The Girondins (Londra, 1961). 
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sonun lehine olduğu görülmekteydi. Savaş başlamadan önce 
bile Paris”te kralın, Narbonne”u ve Feuillants Kulüp ten arka- 
daşları olan bakanları görevden alması ve yerlerine Brissotyla 
bağlantılı, Avusturya karşıtlarının sözcüsü eski profesyonel as- 
ker Dumoiriez, İsveçli banker Claviere, kamu görevlisi ve ün- 
lü bir kadının kocası Roland” ataması için gösteriler başlamış- 
tı. Ancak Fransız kuvvetleri, “askeri güç” olarak hareket etmek 
bir yana savaşa hazır olmanın bile çok uzağındaydılar, bunla- 
rın çoğu Fransa”yı savunmasız bırakarak Braunschvveigin or- 
dusundan disiplinsiz biçimde kaçıp gelmişlerdi. Güneyde kar- 
şı devrimci bir askeri isyan başlamıştı. Yeni çıkarılan kağit pa- 
ra assignatın Ocak ayındaki değeri, üstündeki değerin 9663 al- 
tına düşmüştü, bunu taşra kentlerinde buğday isyanlarının baş- 
laması izlemişti. Batı Hint adalarındaki Fransız sömürgelerin- 
de çıkan iç savaşlar sonunda şeker fiyatları Paris”te üç katına 
çıkmış, Faubourg/daki depolar öfkeli vatandaşlarca basılmış ve 
dükkan sahiplerine mallarını önceki fiyatlardan satmaları uya- 
rıları yapılmıştı. Bunların üstüne, siyaset sınıflarının ihaneti 
ateşe daha çok benzin dökülmesi sonucunu doğurmuştu: Kra- 
liçenin Avusturya Saraytyla girdiği gizli ilişkiler kuşkuları bü- 
yütmüş ve suçlamalar artmıştı. Maharetle uydurulan hikaye- 
lerle bir “Avusturya Komitesi”nin” yabancı güçler yardımıy- 
la mutlak monarşiyi yeniden geri getireceği söylentileri yayılı- 
yordu. Brissot böbürlenerek ihanet içindeki tüm bu uygulama- 
ların kendi partisinin yararına sonuçlanacağını söylüyordu (“il 
nous faut de grandes trahisons”" diye iddia ediyordu), Brissot ve 
arkadaşları halk ateşini Sarayın üstüne atmakta tereddüt etmi- 
yordu. Tüm bu gelişmelerden sonra Louis, Brissot yanlısı ba- 
kanları azletmeyi görev bildi. Bu hareket 20 Haziran/da Pariste 
gösterilere yol açmış, devrimci Faubourg St Antoine ve St Mar- 
cel esnaf ve zanaatkarları silahlı olarak Meclis”in önüne yürü- 
müşler ve Tuileries Sarayrna girmişlerdi. Burada isteksiz Lou- 
isyi, özgürlük kupasını (cap of liberty) kaldırarak birlikte ulu- 
sun sağlığına içmeye zorlamışlardı. 


(“) “Bize büyük ihanetler lazım” - e.n. 
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Bu adeta, 10 Ağustos”ta Tuileries Sarayrnın ele geçirilmesi 
ve monarşinin sona erdirilmesiyle sonuçlanan kanlı isyanla- 
rın provası niteliğindeydi. Bununla birlikte, alevleri yükselten 
ve bakanlarının yerinde kalmasını sağlayan Brissot"nun partisi 
bu gösterilerden hiçbir yarar sağlamadı. Aslında halk hareketi- 
nin önderliğini çoktan Robespierre ve yakobenlere kaptırmış- 
lardı. Gerçek şuydu ki, efsanedeki büyücü çırağı gibi, devrim- 
den beri ve sonrasındaki birçok parti serbest bıraktıklan fırtı- 
nayı nasıl kontrol edeceklerini bilmiyorlardı. Demagoii yapa- 
rak kitleleri ayaklandırdılar, Faubourg/ta monarşiye karşı gös- 
teriler düzenlediler ve ortadan kaldırmakla tehdit ettiler ama 
artık kralı desteklemek için geri çekiliyorlardı. Bugüne kadar 
“pasif vatandaşların” ya da sankülotların silahı olarak kullanı- 
labilecek oyların merhametine kalmış cumhuriyetin ilanı için 
hiç pazarlık etmediler. Böylece tüm bunlar, 20 Temmuz göste- 
riyle ilgileri olmayan lakobenlerin öne çıkmasına yol açtı. Bail- 
İy”den sonra Paris Belediye başkanı olan, Gironde bölgesinden 
gelmiş ve Brissot”yla ortak hareket eden Petion 14 Temmuz/da 
Federasyon Festivali”nin (Festival of the Federation) yıllık kut- 
lamalarında hala günün kahramanıydı. Ama ayın sonuna doğ- 
ru hava değişmişti ve başkentin 48 bölgesinden 47”ü kralın 
tahttan indirilmesini istedi. Bu arada Sieyes”in eski ayrımları 
kaldırıldı ve pasif vatandaşlar bölge meclislerine katılmaya ça- 
ğırıldı. Bütün bu gelişmelere rağmen Robespierre, anayasanın 
yapımı gibi kralın tahttan indirilmesi kararının da silah yoluy- 
la değil tüm seçmenlerin katıldığı seçimlerle seçilmiş Konvan- 
siyon (Convention) tarafından verilmesi gerektiğini savunu- 
yordu. Ancak karşı devrimci darbe yapılacağına dair korkular 
ve General Lafayette”in Meclisin demokratlara karşı sert ted- 
birler almasını sağlamak için cepheyi terk ettiği dedikoduları- 
nın yayılmasıyla bulutlanan hava içinde bölgelerin ve kulüp- 
lerin Vakoben liderlerine silahlı ayaklanma için baskıları art- 
mıştı. Braunschvveig Dükü”"nün 1 Ağustosta yayımladığı, Pa- 
ris bölgelerini ve Tuileries”i silah zoruyla ele geçirmek ve kra- 
lı Yasama Meclisi”ne (Legislative Assembly) sığınmaya mecbur 
etmek için kurulmuş yeni devrimci ordunun emirleri doğrul- 
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tusunda hareket eden Ulusal Muhafizları tehdit eden manifes- 
to halkın korku ve öfkesini daha da keskinleştirmişti. Bu tarih- 
ten altı hafta sonra Eylül ayı içinde kral, Yasama Meclisi”nden 
sonra kurulan Ulusal Konvansiyon tarafından tahttan indirildi 
ve hemen arkasından cumhuriyet ilan edildi. 

10 Ağustos 1792 “devrim” uyanışını, Eylül Katliamları ola- 
rak bilinen dehşet dönemi izledi. Paris hapishaneleri silah- 
lı güruhlar tarafından basıldı, hızla “halk” mahkemeleri kura- 
rak içerdeki 1.000-1.400 arası mahkümu yargılayarak infaz et- 
tiler, bunlar arasında rahipler ve politik olanlar da vardı ama 
çoğu kanuna karşı gelmiş hırsızlar, hayat kadınları, kalpazan- 
lar ve serserilerden meydana geliyordu.” Bu, herhangi bir yo- 
ruma izin vermeyen, gizemli bir olaydı, bununla birlikte, bü- 
yük ölçüde karşı devrim ve işgal tehdidinin doğurduğu kor- 
ku paniğinin ürünü olarak nitelendirilebilir. Başkentten yak- 
laşık 300 km. kadar uzakliktaki Verdun, Prusyalıların eline 
geçmişti, askerliğe elverişli Parisliler yeni Adalet Bakanı Dan- 
ton”un çağrısına uyarak kitleler halinde cepheye gitmek için 
başvuruda bulunmuş, kent böylece boşalmıştı. Katliamlar de- 
vam ederken, birkaç gün sonra, bunları halkın adaletini yeri- 
ne getirenler olarak alkışlayan yetkililer, öteki kentlerde de ay- 
nı eylemlerin yapılması konusunda onları örnek gösterdiler. 
Kriz sona erdiğinde hiçbir parti ya da hizip onları yaptıkların- 
dan ötürü savunmadı, aksine tahrik ettikleri, göz yumdukları 
ya da durdurmak için hiçbir çaba göstermediklerinden dolayı 
birbirlerini suçladılar, bu suçlamalar esas olarak iki gruba ay- 
rılan partiler arasında —lakobenler ve lirondenler-” meydana 
gelen çatışmalarda en çok başvurulan silah olarak kullanılma- 
ya başladı. Bunlar birbirlerini ağır biçimde karalarken, kralcı- 
lar ve ilımlılar tüm suçlamaları ayırım yapmadan bu iki parti- 
nin üstüne attılar. Bununla birlikte katliamlar, ne kadar tatsız 
ve kökeni ne olursa olsun, önem taşıyan olaylardı. Gönüllüle- 
rin Valmy”de 20 Eylül tarihinde Braunschvveig ordusu üzeri- 


4 P.Caron, Les Massacres de septembre (Paris, 1935). 


(“) Butanımlamaların kullanımı, yanlış kullanımı ve karşıt grupların rekabeti için 
bundan sonraki bölüme bakınız. 
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ne yürüyerek onları sınır dışına atmalarından birkaç hafta ön- 
ce, düşmanlarını tümüyle yok ettiklerine inanıyorlardı. Böyle- 
ce sonbaharda ilan edilen cumhuriyet, devrimin iç ve dış düş- 
manlara karşı zafer kazanmış olmasıyla artık sağlam temeller 
üzerinde yükselebilirdi. 


2 Hrondenler ve lakobenler 


Yeni Meclis ya da Ulusal Konvansiyon, -yine iki aşamalı seçim- 
le- erkek seçmenler tarafından seçilerek 20 Eylül 1797/de top- 
landı." 750 üyenin sadece 96sı eski Kurucular “dan, 190" da Ya- 
sama Meclisi”nden geliyordu. Böylece üyelerin çoğunluğu yeni 
yüzlerden oluşuyordu. Aralarında, Robespierre”e candan bağ- 
likla destek verecek ve vekili olacak genç Saint- ust da vardı. 
Bunlar önceki iki parlamentoya göre sosyal olarak biraz farklılık 
gösteriyordu: Nispeten daha fazla yerel avukat, doktor ve öğret- 
men olsa da önceki dönemin resmi görevlileri, avukatları, tüc- 
carları ve iş adamlarının çoğunluğuyla benzer bir meclis yapısı 
oluşmuştu. Önceden olduğu gibi bu mecliste de yoksul köylüler 
yoktu, sadece St. Etienne-de silah işçiliği yapmış Noel Pointe ve 
Rheimsde yün tarama işçiliği yapmış lean-Baptiste Armonville 
adlı iki çalışan yer alıyordu. Meclis politik olarak üç ana gruptan 
meydana gelmişti, politik amaçları, kalıplaşmış günümüz poli- 
tik partileriyle karşılaştırıldığında oldukça esnekti.” 

İstikrarlı olmasa da çoğunluğu, belirli bir politik taahhüdü ol- 


1 HMayıs-Haziran 1793 devrimine kadar ücretle çalışanlar ve sabit bir ikametga- 
hı olmayanlar oy hakkına sahip degildi. Bundan sonra bile ev hizmetçilerinin, 
görevlilerinin oy hakkı yoktu. 

2 Blu konu için bkz. ). Sydenham, The Girondins (Londra, 1961): Alison Patrick, 
The Men of the First French Republic (Baltimore ve Nev: York, 1972). 
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mayan, herhangi bir parti ya da hizbe bağlı olmayan “la Plaine” 
ya da “le Marais” olarak da bilinen Ilımlılar, bağımsız nitelik- 
li büyük bir kitle oluşturuyordu. Öteki partilerin Meclisi ele ge- 
çirmek için yaptıkları mücadelede bunların oyu kuşkusuz hayati 
önem taşıyordu. Öteki gruplar arasında (en azından başlangıçta) 
büyük olan, Vergniaud, Brissot, Gensonnet ve GuadetTin lider- 
liğindeki Virondenler (eski Brissotcular muhaliflerince artık bu 
adla anılmaya başlamıştı) çoğunluk olmamalarına rağmen oyla- 
mada dengeyi kontrol ediyor ve bakanların çoğu bunlar arasın- 
dan seçiliyordu. Karşılarındaki parti yakobenler ya da “Dağlı”lar 
(parlamentoda en arkadaki sıralarda oturdukları için bu adı al- 
mışlardı) olarak adlandırılmaktaydı. Liderliğini Robespierre, 
Marat ve bazen da Dantor”un yaptığı bu parti, Parisin 24 veki- 
linden biri hariç hepsine sahipti. Aralarında, kralın kuzeni eski 
Orleans Dükü (şimdi Philippe-Egalit€ olarak bilinen) de vardı. 
Bu irdelemeyi Mathiezin yaptığı gibi daha da ileri taşırsak, 
özellikle lirondenler ve yakobenler arasındaki çatışmaların kay- 
nağı, bunların farklı sınıflara dayanmış olmalarında mı yatmak- 
taydı? Bu iddiaya göre, lirondenler daha zengindiler, politik des- 
tekleri ağırlıklı olarak, Yironden adının geldiği güney batıda- 
ki (Gironde) gemi yapımcıları gibi zengin vatandaşlarca sağlan- 
maktaydı. yakobenlerinse daha yoksullardan, küçük kasaba avu- 
katlarından ve benzer kesimlerden geldiği kabul ediliyordu, ken- 
di mütevazı ekonomik koşulları nedeniyle ana destek grubu ola- 
rak sankülotlara dayanıyorlardı.” Mathiezi izleyecek olursak bu 
görüşler sıkça dile getirilmekte, tartışmasız kabul görmektey- 
di, Ancak bildiğim kadarıyla, bu iki grubun dayandığı temellere 
sağlam bir dayanak bulmak için yapılan ekonomik taban, grup- 
lara destek verenlerin özlemleri ve geçmişten gelen mirasa (So- 
bouPün da arasında olanların yaptığı gibi) sahip olma gibi yakla- 
şımlar yetersiz sonuçlar vermektedir. Elimizde dayanaklarla ilgi- 
li sağlam kanıtlar olmaması nedeniyle, gruplar ve kişiler arasın- 
daki uzlaşmazlıkları açıklamada basit kavramlar kullanmak yeri- 
ne coğrafi özellikler, politik ve toplumsal baskılar (Saint- yustın 
dediği gibi “la force des choses”lar), savaş ve ekonomi gibi kriz 


3 A Mathiez, Girondins et Montagnards (Paris, 1930). 
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dış etkenler, önlerine çıkan fırsatlar ve hatta kişisel (hakim etken 
olmasa da) çatışmalar gibi etkenleri kullanmak çok daha tercih 
edilir olmalıdır. İdeolofik farklılıklar da kuşkusuz bu uzlaşmaz- 
liklarda rol oynamıştır fakat bunların etkisi, içinde yer alan kişi 
ve gruplara göre, hiziplerde çok daha az olmuştu. 

Konvansiyon tarihinin ilk aşamasına, İlirondlarla Dağlılar 
arasında uzun süre devam eden ve sekiz ay sonra 1793 Mayıs 
sonunda başlayıp Temmuz”un başlarında biten halk isyanları 
sonucunda lironden liderlerinin Meclis”ten tasfiye edilmesiyle 
sona eren kapışmalar damgasını vurmuştu. Başlangıçta bu ka- 
pışmada sayı üstünlüğü Paris gazetelerinin yanlarında olması, 
kırsal kesimden sağlanan önemli destekler nedeniyle lironden- 
ler lehineydi. Ancak Ağustos olaylarında takındıkları belirsiz 
tavırlar Paris militanları arasındaki desteklerinin kaybolması- 
na yol açtı. Ağustos olaylarının fatihi olarak kabul edilen ancak 
kırsal kesimlerde zayıf olan Dağlılar, Paris bölgelerinin ve ku- 
lüplerinin Konvansiyon”un koridorlarını dolduran kalabalıkla- 
rın gösterileriyle perçinleşmiş desteğini tümüyle almıştı. Böyle- 
ce )akobenler devrimin kalesi olarak Parislileri sürekli savunan 
politik grup olmuşlardı. Bu arada politikaları temelde farklı ol- 
mayan )irondenler kısmen kendi seçimleri, kısmen seçim ko- 
şulları, kısmen muhaliflerinin taktikleri, “federalizme” ya da 
Parisin hak iddialarına karşı ulusal-kırsal politikalarla, birçok 
bakımdan 1789-91 Kurucu Meclisinin yaptığına benzer kasıtlı 
muhalefet etme yaklaşımları nedeniyle bir kenara itildiler. Bu- 
nun yanı sıra tüm partiler değişik coşkularla da olsa savaşı za- 
fere ulaştırmak için ellerinden gelenin yapılmasına inanıyor- 
du. Ekonomik liberalizme inanan ve iş dünyasının çıkarları- 
nın sözcüsü lirondenler, ulusal ekonomiyi ilgilendiren tüm ko- 
nularda, yiyecek temin etmede, savaşı sürdürmede laissez-fer- 
re (bırakınız yapsınlar) çözümlerini savunmaya tüm muhalif- 
lerinden farklı olarak daha tutarlı ve dogmatik biçimde ısrarla 
devam ediyorlardı. İyi buryuva (bons bourgeois) olan Vakoben- 
ler de ekonomik müdahaleye karşıydı, mülkiyetin paylaşılma- 
sına da olumlu bakmıyorlardı. Ancak halka daha yakındılar ve 
yaklaşımlarında daha esnek davranıyorlardı, sokaklarda, böl- 
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gelerde ve meclis koridorlarında açıkça ifade ettikleri gibi hal- 
kın isteklerini karşılamada çok daha istekliydiler ve o anda ne 
yapılması gerekiyorsa onu yapmaya hazırdılar. Yönetim görev- 
leri büyük ölçüde kendilerine ait olan Virondenler ise Paristeki 
bölge ve halk hareketlerinin ek önlemler taleplerine karşı çık- 
mışlar bu nedenle de kötü duruma düşmüşlerdi. 1793 yılında 
yeni bir yenilgi ve ihanet dalgası ortaya çıktığında da sorum- 
lu tutuldular ve tüm güvenilirliklerini yitirdiler. Bu gelişme- 
ler ve Parise karşı taşra kentlerinde “federal” yönetim oluştur- 
ma eğilimlerinin artması, )akobenlerinse “cumhuriyetin bölün- 
mez bütünlüğü” anlayışıyla karşı durmaları muhaliflerine onla- 
rı Meclis”ten atmak için bahaneler ve fırsatlar vermişti. 

Bu arada iktidar savaşı çok daha güncel konular üzerinde yo- 
ğunlaşmıştı. Virondenler, Ağustos olaylarından önce Paris yö- 
netimini zorla ele geçiren ve olağanüstü yetkilerle donatılan 
devrimci Paris Komünü”nün dağıtılması için Meclisi ikna et- 
meyi başarmıştı. Ağustos krizi sona erdiğinde Komünün, Mec- 
lis üyelerine karşı takındığı saldırgan tavırların yol açtığı yasa 
dışı faaliyetleri yüzünden lakobenlerin onları savunması güç- 
leşti ve yapılan sert tartışmalar sonunda Komününonurunu in- 
citmeden dağıtılması kararı alındı. Kralın yargılanması ve infaz 
edilmesi üzerine yapılan mücadele en inatçı ve en uzun süreni 
olmuştu. Yasama Meclisi”ne teslim olmasından sonra, Louis so- 
nunu beklemek üzere kentin kuzeyindeki Temple"a hapsedil- 
mişti. )akobenler adına konuşan Robespierre kralın artık Mec- 
lise getirilerek ulusa ihanet suçundan idama mahküm edilme- 
sini istiyordu. Ünlü konuşmasında, silahlı halkın onu zaten 
yargıladığını, bu nedenle bir mahkeme kurulmasına gerek ol- 
madığını ileri sürüyor, “Zorbayı yargılama hakkıyla onu taht- 
tan indirme hakkı aynı şeydir, bunların birbirinden farkı yok- 
tur” diyordu. Halk kararını verdiğine göre Meclisin görevi ar- 
tik bu kararın gereği olan ölüm cezasını onamaktı. Bu iddiala- 
rın bir bölümünü kabul etse de Meclis hem iddia makamı hem 
de yargılama makamı olarak hareket etmek üzere yargılama yö- 
nünde karar aldı. lironden vekillerinin çoğu kralın hayatının 
bağışlanmasından yanaydı ama bu süreç içinde ortaya çıkan 
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başka kanıtlar yüzünden oybirliğiyle alınan suçluluk kararı- 
na katıldılar (Tuileries”de bulunan bir demir kutu içinde kralın 
gizli yazışmaları ele geçirilmişti.) Bunu takiben, oyunbozanlığa 
başladılar, yürütmenin durdurulması talepleri geri çevrilince, 
referanduma başvurmak istediler ama oylamada yine kaybetti- 
ler. Sonunda, ölüm cezası yapılan açık oylamayla kararlaştırıldı 
ve Louis 21 Ocak 1799re idama gönderildi.” 

Bununla birlikte Prusyalıları Valmy ve y)emappes”te bozguna 
uğratan, Belçika”yı topraklarına katan ve Hollandayı işgale ha- 
zırlanan cumhuriyet ordusu zafer kazanmaya devam ettiği süre- 
ce, lirondenler hükümette yer alan bakanlarının da büyük des- 
teğiyle Meclis içinde güç dengesini korumaya devam ettiler. 
Ancak Martta Hollanda cephesinden püskürtülen Dumouriez, 
Konvansiyon”u, ordusunu üzerine yürüterek yakobenleri dağı- 
tıp 1791 Anayasası"nı yeniden yürürlüğe koyarak XVII Louisyi 
yeni Fransız Kral" olarak tahta geçirmeye ikna edemeyince düş- 
man saflarına katılmıştı. Bunun üzerine Konvansiyon./da karşı- 
lıkli suçlamalar başladı. Generalin yakın arkadaşları olan İiron- 
denler kötü yakalanmıştı, kendilerinisavunmak için, kaçmasın- 
dan önce Dumouriezle görüşmek için gönderilen Dantor”u he- 
def alarak saldırıya başladılar. Ancak bu girişimler başarısızlığa 
uğradı: O güne kadar çatışan taraflar arasında arabuluculuk gö- 
revi yapan Danton, Dağlılarlayakın işbirliğine itildi, Virondenler 
Meclis”eki çatışmalarda daha kınıcı olmaya başladı. Krizin baş- 
ka bir sonucu, olayların yoğun baskısı altındaki Meclisin ikna 
edilerek, gelecekteki devrimci hükümet için çok önemli olacak 
bir dizi olağanüstü önlemler alması olmuştu. Devrim Mahke- 
mesi, Kamu Güvenliği Komitesi ile bölgeler, komünler ve Mec- 
lis otoritesini taşıyan ve “görev temsilcileri” olarak bilinen taş- 
ra kentlerindeki temsilciliklerde olağanüstü disiplin yetkileriyle 
donatılmış “devrimci komiteler” kurulması bunlar arasındaydı. 

Bu arada, ekonomik durum Dağlıların lehine gelişirken 
karşıtları açısından aleyhe çalışıyordu. Kağıt banknot assig- 


4 Lovuis”in yargılanması ve ölüme mahküm edilmesinde Konvansiyon”daki oy- 
lama mekanizmasının ayrıntılı incelemesi için bkz. Patrick, The Men of the 
First French Republic, s. 83-107. 
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natın nominal değeri Şubat ayında yarı yarıya düşmüş, yaz 
ve sonbahar aylarında oldukça istikrarlı olan yiyecek fiyat- 
ları baharda hızla yükselmişti. Kolonilerden gelen malların 
-kahve, şeker, mum ve sabun- fiyatlarındaki artış bir kez da- 
ha hiçbir oranla açıklanamayacak boyuttaydı. Fiyat artışına ko- 
nu olan mal sayısı bu kez Şubat 1792ye göre çokdaha fazlaydı. 
Başlayan isyanlar, önceki yıla göre çok daha yaygın ve yoğun- 
du. 25 ve 26 Şubatta Pariseki yiyecek satan tüm dükkənlar, 
1790 yılında bu yiyeceklere ödediklerinden daha çok ödeme- 
yeceklerini söyleyen, az da olsa bazılarının hiçbir şey ödeme- 
den bu mallara el koyan kadın ve erkek sankülotlar tarafından 
işgal edildi. Kent Konseyi, )akoben Kulüp ve Konvansiyon.da- 
ki üç parti bu hareketlerin kutsal mülkiyet hakkına saldırı ol- 
duğunu ilan etmek için bir araya geldi: Kısa zaman sonra Ilım- 
lardan Dağlılara geçecek olan Barere, herhangi bir kanıt gös- 
termese de, bunun “kılık degiştirmiş aristokratların hain kış- 
kirtmasi” olduğunu ileri sürmüş, Robespierre de “önemsiz iş- 
ler” olarak değerlendiği bu olaylara “yurtseverlerin” yanlışlıkla 
katıldığını belirterek üzüntülerini bildirmişti. Meclisin hiçbir 
sözcüsünün bu olaylara göz yumması söz konusu olmamasına 
rağmen, yönetim sorumluluğu ve serbest ticaretin en büyük sa- 
vunucusu olan lirondenler yine en büyük yarayı alırken rakip- 
leri en çok yararı elde edenler oldular. yakoben taraftarların ön- 
derliğindeki Paris Komünü Marrtta fırıncılara yardım sağlaya- 
rak, diğer yiyecek fiyatlarının iki kattan fazla arttığı dönemde, 
yarım kiloluk ekmeğin fiyatını 3 kuruşa indirme karanrı aldı, bu 
fiyat devrim öncesindekinin biraz üstündeydi. İki ay sonra çı- 
karılan “Narh” Kanunuyla tüm ülkedeki yerel yönetimlere ek- 
mek ve un fiyatlarını denetleme yetkisi veriliyordu. 

Bu arada Paris bölgelerinde, kulüp ve sokaklarında lironden 
liderler topluluğunun tasfiyesi için halk isyana davet ediliyor- 
du (kuşkusuz hedefte başka meclis üyeleri de vardı). Gerçekte, 
10 Martta liderliğini Gravilliers bölgesinden “kızıl” papaz namlı 
lacques Roux, Theophile Leclerc ve lean Varletnin Enrages” adlı 


(Ə) “Kudurmuşlar”, “öfkeliler” olarak da bilinen, sertlik yanlısı radikal devrimci 
grup - e.n. 
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aşırı devrimci küçük grup bu tür bir isyana yeltendi. Bu dönem- 
de, sankülotlara en yakın grup Enragös di, sokaklarda, pazar yer- 
lerinde ve parti gruplarında yiyecek fiyatlarına tavan sınırlaması 
getirilmesi taleplerine aktif olarak destek verdiler. )acques Roux 
belirsiz bir nedenle Şubat isyanlarını başlatmaktan sorumlu tu- 
tulmuştu. Varlet, Meclis kapısındaki, Terrace des Feuillants”da 
kurduğu kürsüde yaptığı açık hava toplantılarına büyük kalaba- 
liklar topluyordu. Topluluklara hitaben yaptığı konuşmalarda, 
stokçulara ve spekülatörlere ölüm cezası verilmesini, İçişleri Ba- 
kanı Roland)n görevden alınmasını, Brissonun Meclis”en atıl- 
masını talep ediyordu. Paris Komünü, yakobenler ve Faubourg 
St. Antoine onun arkasında olduklarını göstermiş olsalardı, Var- 
let ve arkadaşlarının isyan çağrısı büyük bir destek bulabilirdi. 
Ancak Dağlı ve yakoben liderlerinin acelesi yoktu. Yaşadık- 
ları deneylerden akıllanmışlardı. ironden liderlerinin tersine 
politik emellerine ulaşmak için halk hareketlerini kullanma- 
ya çok yatkın olmalarına rağmen, bu hareketlerin başkalarının 
eline geçmesine izin vermeye hiç niyetleri yoktu, bu, en azın- 
dan Enragös gibi radikal grupları ya da Cordeilers Kulüp ve Ko- 
mün içinde etkisi giderek artan popüler Pere Duchesne dergisi- 
nin editörü Hebert gibilerini kapsıyordu. Ayrıca tam olgunlaş- 
mamış bir ayaklanmanın Konvansiyon”un büyük ölçüde tasfi- 
yesiyle sonuçlanmasından da korkmuşlardı. “Geriye Kalanlar” 
(CromvvelPin anıları) sankülotların yürüttüğü başka bir hapis- 
hane katliamıyla yüz yüze kalacak, Paris sokaklarını boşalta- 
rak taşra kentlerinin büyüyen düşmanlıklarının açık hedefi ha- 
line gelecek ve ekonomik taleplerine direnmede güçsüz kala- 
caklardı. Bu nedenle ihtiyatlı hareket ettiler. Nisan ayına gel- 
diklerinde meclisteki bölünmüşlerin desteğini alacak kendi 
programlarını yazmaya ve öteki “aşırı” grupların halk hareket- 
lerindeki önderliğini ele geçirmeye hazırdılar. 5 Nisan/da lako- 
ben Kulüp”te Augustin Robespierre açık bir çağrıda bulunarak 
bölgelerin Konvansiyon kürsüsünde kendilerini temsil etmele- 
rini ve “hain vekillerin yakalanması için destek olmalarını” is- 
tedi. Çağrı hemen yanıt buldu. Bir hafta içinde, bölgeler liron- 
denler içinden 22 kişinin adını vererek bunların halk desteğiy- 
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le Meclis”ten tasfiyesini istediler, bunların tasfiyesiyle Dağlılar 
yürütme çoğunluğuna sahip olacaklardı. Nisan”ın ortasına ka- 
dar, bölgelerin dörtte üçü desteklerin sundular. Bunların çoğu, 
Hirondenlerin bir çılgınlık yaparak —halk önderlerinin en popü- 
lerinden olan— Marat”nın Devrim Mahkemesi"nin önüne çıkar- 
ması üzerine harekete geçti ve Marat"nın serbest kalmasını sağ- 
layarak birlikte zaferle Parise yürüdüler. 

Komün hallkın taleplerini onayladı ve bir ay sonra, Ko- 
mün”ün davetine uyan bölgelerin büyük çoğunluğu bir araya 
gelerek, önceki başpiskoposun konağında Devrim Komitesi”ni 
kurdular. Bu komite daha sonra 31 Mayıs-2 Haziran arasında 
gerçekleşen “devrimi” askeri bir kesinlikle örgütledi ve yönetti. 
Ulusal Muhiafızlar"”ın sayısı artırıldı, komutanlığına Faubourg 
St Antoine"de zengin bira imalatçısı Santerre?in yerine, bir hiz- 
metçinin oğlu olan eski gümrük memuru Hanriot getirildi. 
Bunlara ek olarak bölgelerdeki, sankülot devrimci milis sayı- 
sı 20.000”e yükseltilecekti. Görevleri sırasında çalışmayan san- 
külotlara günlük 40 kuruş destek ödemesi yapılacaktı. Çanlar 
çaldı, dükkanlar ve kente giriş kapıları kapatıldı, başarısız bir- 
kaç girişimden sonra 2 Haziran”da Tulileries, Ulusal Muhafızlar 
ve sankülotlar tarafından sarıldı. Meclis”ten vakarla dışarı çık- 
maya çalışan ama tüm çıkışları kapalı bulan isimleri belli Mec- 
lis üyeleri sonunda aşağılanmış şekilde isyancıların taleplerine 
teslim oldular. Yenilgiye uğramış partinin 29 üyesi ve 2 bakanı 
ev hapsine alındı. Halk programının en önemli maddesi yiye- 
cek fiyatlarının denetim altına alınması konusu o anda hiç ko- 
nuşulmadı ama Dağlılar acil hedeflerine ulaşmıştı. 

O andan itibaren yürütme çoğunluğuna ulaşan lakobenler, 
artık geçersiz olmuş 1791 Anayasası"ın yerine uzun çalışma- 
lar sonucu hazırlanmış ve uzun tartışmalarla oluşturulmuş ye- 
ni anayasanın ilk meclislerden ve Konvansiyon.dan geçirilme- 
si, böylece zaferlerini kutlamak ve sona erdirmek için çalışma- 
larına büyük bir hız verdiler. Anayasa tartışmaları, lirondenle- 
rin Meclis”ten atılmasından çok önceye, Aralık 1792”ye dayan- 
maktaydı. Her zaman olduğu gibi Abbe Sieyes, altısı lironden- 
lerden, ikisi Vakobenlerden oluşan dokuz kişilik bir komite ça- 
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lışma planı taslağı hazırlamak üzere atanmıştı. İlk taslak 15 Şu- 
batta derinliğine tartışıldı, ancak bu sırada öne çıkan daha acil 
konular yüzünden toplantı 15 Nisar a ertelendi. 24 Nisan ve 10 
Mayısta huzurdaki Yironden üyeleriyle birlikte yeniden topla- 
nıldı. Ancak kısa bir süre sonra öteki acil konular yeniden orta- 
ya çıkmıştı ve kuşkusuz 31 Mayıs-2 Haziran olaylarından son- 
ra Virondenlerin etkisiyle oluşturulmuş ve kabul edilmiş taslak 
metin geçerliliğini zaten kaybetmişti. Anayasa taslağını yeni- 
den yapma işi artık artan oylarıyla Meclis içinde ve dışında des- 
tek kazanan Dağlılara kalmıştı. 

yakobenlerin ilan ettiği Haklar Deklarasyonu, 17894daki iba- 
det özgürlüğünün engellenemeyeceğiyle ilgili maddeye “sos- 
yal barışı bozmamak koşuluyla” ifadesinin eklenmesi nedeniyle 
önemliydi. Ticari ve ekonomik serbestlikler çok daha açıkça yer 
alıyordu. Bunlara ilaveten -ki bu daha ciddi bir kopuştu-— top- 
lumun amacının tüm vatandaşlarına mutluluk sağlamak oldu- 
ğu: kutsal bir görev olarak, yoksul vatandaşlara iş olanakları ya- 
ratılması ve mali yardımda bulunulması gerekliliği, savaşta ya- 
ralanan askerlere emeklilik aylığı bağlanması, ölü ya da kayıpla- 
rın en yakınının aynı haklardan yararlanması, hükümetin, savaş 
ya da iç savaş nedeniyle zarar gören vatandaşlara yeterli yardım 
yapacağı yine bu Deklarasyon./da yer almıştı. Otuz beş maddelik 
Deklarasyon”un sonu kesin olarak şunu ifade ediyordu: 


Hükümet vatandaşın haklarını ihlal ederse, halkın isyanı meş- 
ru olur, bu durumun ortaya çıkmasıyla halk isyanı en vazge- 
çilmez görev ve en kutsal haktır. 


Anayasa ilk kez Yasama Meclisi”nin yetişkin erkek seçmen- 
lerce doğrudan seçilmesinin yolunu açmıştı, Meclis”in yürütme 
konseylerine atanan adaylar önceden yerel meclislerde toplan- 
mış oy hakkına sahip seçmenler arasından seçilecekti. liron- 
denlerin tasfiyesinden önce Concordet tarafından önerilerek 
kabul edilen maddeye göre anayasa kabul edilmeden önce re- 
feranduma sunulacaktı. Bununla birlikte, anayasanın kuşkuya 
yer bırakmayan eksiklikleri vardı. Bunların en önemlisi, Robes- 
pierre”in 24 Nisan/da yaptığı uzun konuşmada sunduğu öneri- 
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leri dikkate almada gösterdiği başarısızlıktır. Bu öneriler ara- 
sında, mülkiyet hakkının “başkalarının mülkiyet hakkına te- 
cavüz ettiği yerde sınırlanabileceği...”, çalışma hakkının sadece 
yoksullara ve ihtiyacı olanlara değil tüm vatandaşlara verilmesi 
gerektiği sayılabilir. Son olarak da, Dağlı çoğunluğu artık önle- 
rinde )lirondenler olmadığı için, Robespierre"in önerdiği, ulus- 
lararası kardeşlik ve Evrensel İnsan Haklarrna ait dört madde- 
yi ekleme eğilimi göstermemişti. 

Bu tüf eksikliklerine rağmen (“kızıl papaz” Vacques Roux 
bunlardan çok daha fazlasını Meclis”te dile getirmişti) Dekla- 
rasyon ve Haziran 1793 Anayasası devrimin liberal aşamasına 
damgasını vurmuştur. Burada, tarihte ilk kez —en azından kağit 
üzerinde-— bir ulusa hem cumhuriyet hem de demokratik yöne- 
tim sistemi sunulmuştur. Bu sistem altında, küçük istisnalar dı- 
şında tüm yetişkin erkek vatandaşlara oy hakkı verilmiş, tem- 
silcileri ve yöneticileri üzerinde ciddi denetim yolları açılmış- 
tır. Vatandaşlar arasından özellikle bir sınıf bu anayasanın ilk 
yararlanıcılarından olmuştur ve yakobenlerin iktidara gelmele- 
ri yine bu anayasayla gerçekleşmiştir: Bunlar, 3 Haziran/da çı- 
karılan yasayla (firondenlerin Meclis”ten atılmasından hemen 
sonra) başka ülkelere göç etmiş mülk sahiplerinin mülklerin- 
den küçük parçalar satın alma hakkı tanınan köylülerdi. 10 
Haziran/da çıkan ikinci yasayla yoksul köylülere ortak mülk- 
leri kendi aralarında paylaşmaları hakkı verildi. Son olarak da 
17 Haziran 1793 tarihinde çıkarılan üçüncü ve en önemli ya- 
sayla geride kalan senyöral vergi ve yükümlülüklerin tümünün 
ayrım yapmadan ortadan kaldırılması gerçekleştirildi ve Fran- 
sa"daki feodal sisteme son damga vuruldu.” 

Ne var ki, herkes tarafından çok iyi bilindiği ve birçoklarını 
üzüntüye boğduğu üzere, bu anayasanın yaşamı çok kısa oldu. 
Birkaç ay içinde “bir süreliğine” buzdolabına kaldırıldı. Seçimler 
askıya alındı, merkezi ve otoriter bir hükümet kuruldu. 


5 Deklarasyon ve Temmuz 1793 Anayasası için bkz. G. Lefebvre"nin, La Revolu- 
tion française, Soboul( ed.) (Paris, 1951), s. 355-56. Daha fazla ayrınt için bkz. 
1.H. Stevvart, A Documentary Survey of the French Revolution (Nevv York, 1957), 
s. 113-15, 455-8. 
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3 Vakobenler ve Sankülotlar 


Ancak önce, hükümette yer almak için bu olaylara katılan Pa- 
risli sankülotların oynadıkları role bir kez daha bakmalıyız. Ha- 
ziran ve Ağustos 1792deki olaylarda, 1793 yiyecek dükkainla- 
rının basılması isyanlarında ve aynı yılın Mayıs ve Haziran”ın- 
da lirondenlerin Meclis”ten atılmasında onlara düşen rollerin 
bazılarını daha önceden görmüştük. Fakat bunlar bölük pör- 
çük biçimdeydi, olaylara daha yakından bakabilmek için onla- 
rın eylemlerini bir arada ele alarak yapılandırılmış, daha biçim- 
sel bir yol izlemeliyiz. Ötesinde Parisli esnaf ve zanaatkir ey- 
lemlerinin genellikle sosyo-ekonomik bir olgu olarak görülme- 
si bizi bunların politik önemlerini azaltmaya itmemelidir. On- 
ların akıl hocası ve bazen da ortakları olan lakobenler kuşku- 
suz bu durumun farkındaydı. 

Başlangıç olarak, önceden kısaca değindiğimiz, 1792 yılının 
Ocak ve Şubatırnda yapılan yiyecek isyanlarına geri gidelim. O 
yıl Paris ve taşra kentlerinde yiyecek kıtlığı ve fiyatlarıyla ilgi- 
li olarak, taşra kentlerinde özellikle Nisan ve Kasım/da Char- 
tres”in güneyine ve batısına uzanan beduceron” ovasında büyük 
isyanlar çıkmıştı. Her iki olayda da krizin altında yatan neden 


(“) Beauce: Kuzey Fransada Sen ve Loire nehirleri arasında kalan, Fransa”nın en 
verimli tarım bölgelerinden biri - e.n. 
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enflasyon yüzünden assignatfın azalan değeri olmuştu, bu ko- 
nu daha sonra karşılıksız para basma sorununa dönüşmüş, de- 
ğeri nominal değerinin 9667ine kadar düşmüştü. Bu gelişmele- 
ri izleyen yiyecek isyanları, 1775 ve 17894dakilerin kopyası asla 
değildi. Devrim sürecindeki bu üç yıl içinde ortaya çıkan karı- 
şıklıklar hem nedenleri hem de içerik açısından büyük degişik- 
ler gösteriyordu. İlkin, devrim degişik biçimlerde ortaya çıkan 
halk hareketlerinin tümüne daha önceden hiç olmayan politik 
boyut katmıştı. Hardy”nin günlüklerine dayanarak, Kasım 1788 
ve Ocak 1789 Paris olaylarının nasıl başladığına daha önceden 
değinmiştik. Ama arada sırada tesadüfen ortaya çıkmış başlan- 
giç niteliğindeki bu olaylar geçen zaman süresi içinde artık de- 
vamlılık kazanmıştı. Böylece Paris ve taşra kentlerinde meyda- 
na gelen yiyecek isyanları gibi öteki halk hareketleri içlerine 
politik düşüncelerin sızmasından kaçamazlardı. Örneğin, Be- 
auce"daki olaylarda, geçmişte yapılan isyanlarda hiçbir zaman 
söz konusu olmayan, kraliyet karşıtı duygular açıkça seslendi- 
rilmişti. Hareket halindeki kalabalıklar, “Ulusumuz çok yaşa- 
sınl” diye bağırarak, köylülere ve kasaba halkına “Kurtaracağız 
sizi kardeşlerl” çağrısında bulunuyorlardı. Touraine”deki Am- 
boise”da toplanan kalabalıklar, “Halk düşmanı ılımlılara, kral- 
cılara ve yöneticilere lanet olsun, yaşasın sankülotlarl” diye ba- 
ğırıyorlardı. Böylece 1789”un, hatta 1792deki yurtsever sava- 
şı ve sankülot hareketiyle daha da yükselen seslerin yankıları, 
ancien regime”in son zamanlarında kentlerde ve kırsal kesimde 
yaşayan yoksulların ana amaçlarıyla aynı olan bu isyanlara özel 
politik bir boyut kazandırmıştı." 

Paris”te yeni bir gelişme yaşanıyordu. Savaşın, özellikle de 
Fransız Batı Hint Adalarrndaki yerli halkla plantasyon sahiple- 
ri arasında çıkan iç savaşın etkisi altında ön plana çıkan konu 
artık sadece bol ve ucuz ekmek sağlamak değildi. 1792 ve 1793 
Paris isyanlarında olduğu gibi kahve, mum, şeker ve sömürge- 
lerden ithal edilen öteki malların Robespierre”in adlandırma- 


1 M. Vovelle, “Les Taxations populaires de fevrier-mars et novembre-decemb- 
re 1792 dans la Beauce et sur ses conİıns”, Memoirs et documents, xili, (Paris, 
1958), 107-59. 
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sıyla “ahlaksız ticareti” bu hareketlerin karşısına aldığı konuy- 
du. 179Zdeki şeker yokluğu krize yol açan en büyük etkendi. 
22-25 kuruş arasında değişen yarım kilo fiyatı Ocak”ta 3-3,25 
lira arasında değişen fiyatlara yükselmişti. Bunun üzerine Fau- 
bourg St. Antoine, St. Marcel, St. Denis ve Belediye Binası”nın 
bitişiğindeki ticaret merkezinde isyanlar başladı. Mal kıtlığının 
gerçek nedeninin, sömürgelerdeki iç savaşı bahane ederek, spe- 
külatörlerin malları stoklayarak pazara sürmemelerine bağlı ol- 
duğuna inanan (bunda haklılık payı olduğu kuşkusuzdur) is- 
yancılar, büyük toptancı ve dağıtıcıların (o günün moda deyi- 
miyle “aristokratların”) dükkanlarını ve depolarını bastı, şeke- 
rin önceki fiyatlardan satılmasını talep etti. Bazı başka bölgeler- 
deki eylemler ekmek, et, şarap ve öteki tüketim mallarını kap- 
sayacak biçimde genişledi. 20 Ocak”ta şehir merkezinin Beau- 
bourg bölgesinde pazarcı bir kadının isyanıyla başlayan olaylar 
birkaç gün sonra, doğuya doğru yayılarak Faubourg St. Antoi- 
n€a ulaştı, buradaki yiyecek satan yarım düzine dükkan şeke- 
ri yarı fiyata satmaya zorlandı. Şubatta başka bir isyan dalga- 
sı başladı. 14 Şubatta yiyecek satan yirmiden fazla dükkan sa- 
hibi dükkanlarının basılmasıyla tehdit edildi, düzenin sağlana- 
bilmesi için bazıları şekerin yarım kilosunu 20 kuruşa satma- 
ya zorlandı. Aynı gün nehrin güneyindeki Faubourg St. Mar- 
ceP”deki bir depoda uzun süredir şeker stoklandığı ve tüm ken- 
te dağıtılacağı dedikoduları yayıldı. İlk çuvalları kapan kalaba- 
lik, askerin koruması altında burayı terk etmiş ve daha sonra 
yarım kilosunu 25-30 kuruşa sokaklarda satmıştı. Ertesi gün, 
bu olaylarda nerdeyse her zaman önde olan kadınlar St Mar- 
cePdeki kilisenin çanını çalarak, deponun kapılarını kırma gi- 
rişiminde bulundular. Paris Belediye Başkanı Petion askerler- 
le birlikte olay yerine geldi, kalabalığı dağıttı, 14 isyancıyı tu- 
tuklayarak Consciergerie Hapishanesi”ne gönderdi. Kalabalı- 
ğın büyük sempati gösterileriyle, bunların serbest bırakılmaları 
için ikisi rahip, 150 seçmen nitelikli vatandaşın imzaladığı di- 
lekçe Meclise sunuldu. 

Bu, 1775teki buğday isyanlarından bu yana kenti sarsan, 
fiyatları isyanlarla kontrol etme eylemlerinin ilkiydi. Şubat 
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1793”te benzer nedenlerle meydana gelmiş kargaşalıklara gö- 
re bu olay çok daha baskındı. Yaz ve sonbahar aylarında dü- 
şen fiyatlar yeni yılın başlamasıyla yeniden yükselişe geçmiş- 
ti. Şubatın ortalarına doğru şeker fiyatları iki katından fazla art- 
tı, kahve fiyatları 30-40 kuruşa çıktı, sabun fiyatları aynı oranda 
yükseldi, 15 kuruş olan mum fiyatları 18,5-20 kuruş oldu. So- 
nuç, önceki yılla karşılaştırıldığında çok daha kapsamlı ve di- 
rençli bir halk hareketinin patlamasıydı. Parisin kırk sekiz böl- 
gesinin nerdeyse tamamı bu harekete katılmıştı. Bu hareket, 
ötekilerle karşılaştırıldığında, devrim süreci içinde )akoben Ku- 
lüp”te alkışlanan ya da Dağlılarla birlikte Meclisin arka sırala- 
rında oturan demokratlar da dahil varlıklı sınıflarla sıradan in- 
sanlar arasındaki çıkar çatışmasının altını belirgin bir biçimde 
çizen en önemli olaydı. Ani isyanların sokaklara yayılması kar- 
şısında Robespierrein bile halkın fiyatlara tepkisini hor görüp 
“boş işler” olarak açıklama yapması, (demokratların safına yeni 
geçmiş) Barere”nin yaptığı bir konuşmada olayları “kılık degiş- 
tirmiş aristokratların hain kışkırtması” olarak niteleyerek şeker 
ve kahvenin lüks ihtiyaçlar olduğunu, halkın gerçek gereksin- 
meleriyle ilgisi olmadığını ileri sürmesi şaşırtıcı değildir. Aptal- 
ca söylenen bu sözler karşısında ek bir açıklama yapma gereği 
doğmaktadır: Amacının dışına taşan bu eleştirilerin “aristokra- 
tik komploya” inananlarca yapılması ve devrimin ilan ettiği “öz- 
gürlükler” arasında malların serbest dağıtımının engellenmesi- 
ne karşı çıkmak anlamlı görülebilirdi. Bu ana çatışma gelecekte 
meydana gelen olaylarla daha da derinleşecekti. 

23 Şubatta Konvansiyonza iki kadın temsilci gelmişti. Çama- 
şırcı olan ilki, yüksek sabun fiyatlarından şikayetçiydi. İki gün 
sonra isyanlar patladı. Kadınların başını çektiği isyan, bakkal- 
ların (ve mumcuların) yoğun biçimde işgal edilmesi ve fiyatla- 
rın isyancıların istediği düzeye indirilmesiyle sonuçlandı. Rafi- 
ne şeker, 18-25 kuruşa, ham şeker 10-12 kuruşa, mum 12 ku- 
ruşa, sabun 10-12 kuruşa, kahve 20 kuruşa satılacaktı. Merkez 
pazarında saat 10”da başlayan isyan, büyük bir hızla kentin her 
yanına yayıldı. Doğuya doğru genişleyerek saat 10”dan hemen 
sonra Belediye Binasrna, gün ortasında eski Palace Royale"a, sa- 
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at Zde Bastille yakınındaki Tophane”ye, Ste Droit de PHomme 
bölgesine, 3”e 4 arasında Faubourg St Antoin”daki Quinze Vin- 
gtse, “te Montreuil ve Maraisya ulaştı. Bu arada kuzeye doğ- 
ru genişleyerek, saat 2.30”ta Amis de la Patrie bölgelerine, 4“”te 
Louvre"a, 7de Palais Royal”, 8”de Tuileires ve 10”da Repub- 
lique”e vardı. Tuileires”den nehrin öteki yanına geçtiği görül- 
mektedir, çünkü saat 8 ile 9 arasında Fontaine de Grenelle"in 
batı kesiminde karışıklar çıkmıştı. Ertesi gün, kent merkezinin 
pazarcı ve Faubourg St. MarcePdeki Bievre Sokağının çamaşır- 
cı kadınlarınınönderliğinde birkaç bölgede küçük olaylar çıktı. 
Ancak ayın 25inde Versay”da olmayan Ulusal Muhafızlar”ın ko- 
mutanı Santerre günün ilk saatlerinde askerlerini harekete ge- 
çirerek karışıklıklara son verdi. 

Bu isyanlarda lacques Roux ve Enragös arkadaşlarının oyna- 
dığı olası rol hakkında birkaç söz söylemek gerekli olabilir bel- 
ki de. Onun ve arkadaşlarının rolleri genellikle abartılmış olsa 
da çağdaşları tarafından olayların yönlendirilmesi ve gelişme- 
sinde büyük ölçüde sorumlu tutulmaları şaşırtıcı değildir. En- 
ragös, malların dağıtımını, fiyatların denetim altına alınmasını 
başkentte savunan tek politik gruptu. Roux, Paris Kent Kon- 
seyi üyesiydi ve 25 Şubat sabahında bir konuşma yaparak is- 
yancıların eylemlerini savunmuştu. Bunun yanı sıra olaylar 
Roux”nun kendi bölgesi Gravilliers”de başlamıştı. Tüm bun- 
lardan, onun sadece isyanları kışkırtmakla kalmadığı ama ay- 
nı zamanda yönetimine de katıldığı sonucu kolayca çıkarıla- 
bilir. Fransız tarihçi Mathiez bu görüşü paylaşma eğiliminde- 
dir.” Ancak “kızıl” papazla isyancılar arasında doğrudan ilişki 
olduğunu söylemek pratik olarak çok zordur. En fazla, onun 
ve arkadaşlarının -basında, Kent Konseyi”nde ve Konvansiyon 
önünde- sürekli dile getirdikleri görüşlerinin pazar çalışanları, 
esnaflar, zanaatkarlar ve kendi yaşadığı bölgedeki ev kadınları 
arasında karşılık bulduğu söylenebilir. 

Ancien regime döneminde meydana gelen benzer olayların 
tersine bu olayların belirgin biçimde başarılı olması çok önem- 


2 A. Matliez, La Vie dhere et le mouvement social sous la Terreur (Paris, 1932), s. 
139-61. 


135 


lidir, geçmişle olan ilişkileri nedeniyle yeniliklere katkıda bu- 
lunmuşlardır. Bunlardan biri 29 Eylül 1793 tarihinde çıkarılan 
Narh Kanunu dur (General Maximum). Çok gerekli mallar üze- 
rine (ücretler de dahil) konulan tavan fiyatı uygulamasıyla an- 
cien r£gime dönemine ve bu dönemi izleyen dört yıllık döneme 
ait bölük pörçük uygulamaların çok ötesine gidilmişti. Uygu- 
laması on beş ay süren Narh Kanunu hazırlıklarının uzun bir 
geçmişi vardı. Bu kanun, bir avuç broşür yazarının düşünce- 
lerine, halkın baskısına ve savaş döneminin gereksinimlerine 
bağlı olarak gündeme gelmişti. Yeniliklerden son ikisi birinci- 
siyle karşılaştırılamayacak kadar önemliydi. 1789da dolduru- 
lan haksızlık defterlerinin bazılarında belediye buğday depo- 
larının yapılması, ücretlerin ekmek fiyatlarına göre artırılması 
(1795 yılında İngiltere”de yürürlüğe konulan savaş önlemlerin- 
den uyarlanan Speenhamland sistemi gibi) talepleri yer alıyor- 
du. 1790 yılında Parisli iki broşür yazarı devlete, buğday ve un 
ürünlerine ait düzenleme önerileri yayımladı. Lyondaki bir be- 
lediye görevlisi olan L”Ange daha ileri giderek devletin tüm ha- 
sat ürünlerini sabit fiyattan satın almasını ve bunları inşa ede- 
ceği 30.000 depoda saklamasını önerdi. Orleans”da Taboureau, 
narh uygulamasına geçilmesini istedi, bir lironden olan Verg- 
niaud, aşamalı sisteme dayalı sert fiyat kontrolü yapan, fırıncı- 
ları ve değirmenleri denetleyen kamu ekmek üretim sisteminin 
kurulmasından yana olduğunu bildirdi. 1793 yılının baharın- 
da, Lyon“da kurulmuş kısa ömürlü radikal Komün, kentin ek- 
meğini sağlayanları kamulaştırmıştı. 1792/de taşra kentlerinde 
meydana gelen isyanların etkisi altında, Orleans ve Tours”un 
da içinde olduğu bazı yerel yönetimler buğday fiyatlarına ta- 
van fiyat uygulanmasını istemişlerdi. Ancak Ulusal Meclis de 
dahil olmak üzere çoğu kişi zenginliğin ancak serbest pazar yo- 
luyla elde edilebileceğine inanıyordu.? Bu arada Kurucu Mec- 
lis 1789 Ağustos ve Eylül aylarında yayımladığı kararnamelerle 
derme çatma düzenlemelere son vererek buğday ve unun ser- 
best ticarete konu olmasının önünü açıyordu (bu kararnamede 


3 RB. Rose, “The French Revolution and the Grain Supply”, Bulletin of the fohn 
Rylands Library, xxxix (Eylül 1958), s. 171-87. 
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yer alan hükümler Turgotnun 1774-75 yılında koyduğuna gö- 
re daha kapsamlıydı). Eylül 1797de ilk isyanların bitmesinden 
sonra Konvansiyon, fiyatların kontrol edilmesini reddederken 
eski düzenlemelerin yeniden hayata geçirilmesine onay verdi. 

Bununla birlikte, bu arada, savaş gereksinmeleri, küçük tü- 
keticilerin feryatları göreve gelmeden önce bile y)akobenleri gö- 
rüşlerini değiştirmeye zorlamıştı. Mayıs"n başlarında, daha ön- 
ce de gördüğümüz gibi, kurulan Paris Komünü deneyimlerin- 
den yararlanan Meclis, ekmek ve una tavan fiyat uygulama- 
sı başlattı. Ama bu, sadece bir ilk adımdı, bu uygulama, ne kü- 
çük tüketiciyi ve sözcülerini tatmin etmişti ne de acil biçimde 
artan askeri ihtiyaçlar sorununa çözüm getirmişti. 1792 isyan- 
cıları, 1774-75 ve 1789/)dakilerden farklı olarak fiyat kontrol ta- 
leplerini, gerekli ihtiyaç malları olan buğday, ekmek ve unun 
çok ötesine taşımışlardı. Pariste şeker, sabun, tereyağı, kahve, 
mum, et ve şarap, taşra kentlerinde, yulaf, sabun, tereyağı, yu- 
murta, takunya, kereste, kömür ve demire tavan fiyatı konul- 
masını sağlamışlardı, bundan sonra bu uygulamaya konu ola- 
cak pek çok mal daha vardı. Bu arada Haziran”da 9636 değer 
kaybetmiş olan assignat Ağustos”ta 9622 daha değersizleşmiş- 
ti. Böylece yaz aylarında yiyecek fiyatları yeniden arttı. Ekmek 
fiyatları sabitlenmişti ama ortaya çıkan ekmek kıtlığı, Haziran, 
Ağustos ve Eylül aylarında fırınlarda ekmek kuyruklarının art- 
masına neden oldu. Bu arada halk taleplerine duyarlı lacques 
Roux son sekiz aydır fiyatlara narh koyacak bir kurumun ku- 
rulması kampanyasını yürütüyordu. 

Sorunlar sankülotların başka bir müdahalesiyle zirveye ta- 
şındı. yakoben Kulüp ve Konvansiyon, kendilerini destekleyen- 
lerin cesaretlendirmesiyle Temmuz ve Ağustos aylarında böl- 
ge meclislerine akın ederek geri kalan “ilımlı” buriuva ve mu- 
hafazakar kaleleri tasfiye ettiler (bunların içinde Robespierrein 
geldiği Piques bölgesinden ünlü Marki de Sade da vardı). Ağus- 
tos"un sonunda ve Eylülün başlarında fiyatlara tavan getirme, 
enflasyonu önleme, spekülasyona ve stokçuluğa son verme öne- 
rileri Konvansiyon.a yağıyordu. Taleplerin dile getirilmesi sa- 
dece kışkırtıcı atışmalarla kalmamıştı, bölgelerdeki küçük tüc- 
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car ve mülk sahiplerinin bu taleplerini 4 ve 5 Eylülde daha dü- 
şük gelir gurubuna ait sankülotların caddelerde yoğun katılım- 
la yaptıkları gösteriler izledi. “İsyan”, Belediye Binası”nın kuze- 
yindeki Temple ve St Denis bölgelerinde, inşaat işçileri ve işye- 
ri kalfalarının sabahın ilk saatlerinde toplanmasıyla başladı.Ko- 
mün liderlerinden Hebert ve Chaumette önce, konuşarak onla- 
rı oyalamaya çalıştı, sonunda Hebertin önerisiyle, ertesi gün ye- 
niden toplanarak stokçulara ve politik şüphelilere karşı önlem 
alınması için taleplerini dile getirmek üzere Konvansiyon”a yü- 
rüme konusunda anlaştılar. )akoben Kulüp de bu yürüyüşe ka- 
tilmaya söz verdi. Aynı akşam Komün, yüksek ücret talebinde 
bulunan inşaat işçilerinin dağıtılması için emir verirken (sankü- 
lotlar arasında öncelikleri çok farklı kesimler de vardı), 31 Ma- 
yıs ve 2 Haziran/da başka bir amaçla yapılan gibi, ertesi gün iş- 
yerlerinin kapatılmasını da istemişti, böylece ustalar ve kalfalar 
Hebertçi liderlerin destegiyle yürüyüşe katılabilecekti. 

5 Eylülde Meclisteki laf kalabalığı fırtınasını takiben, ayın 
“ünde yapılan gösterilerin ana nedeni olmasına rağmen, arz ve 
fiyatlar sorununun unutulması kolay olmuştu. Bununla birlik- 
te, önemli kararlar alındı. Bölgeler haftada iki kez toplanacaktı, 
ancak zor durumdaki sankülotlar bu toplantılara katılabilmek 
için 40 kuruş ödemek zorundaydılar, şüpheliler toplandı, bir- 
kaç aylık gecikmeden sonra sankülotlardan oluşan bir devrim 
ordusu (armee revolutionnaire) kuruldu. Böylece, asıl amacı 
kırsal kesimden Paris e gelecek malların güvenliğini sağlamak 
olan Terörün aracı yaratılmış oldu.” Sonunda, her uygun öne- 
riyi deneyen ya da tartışan Konvansiyon baskılara dayanama- 
yarak 29 Eylülde Narh Kanunu”nu çıkarmak zorunda kaldı. Bu 
kanuna göre, ücretler 9650 artarken, ekmek ve un fiyatlarının 
yanı sıra öteki gerekli mal ve hizmetlerin 1790 Haziranrnda 
depolarda ve dükkanlarda kalanların fiyatları üçte bir oranın- 
da artırılarak donduruldu. Bu önlemler, kanunun çıkmasında 
büyük çabaları olan başkentteki küçük esnafı, usta ve kalfaları 


4 Kapsamlı bir çalışma için bkz. R.C. Cobb, Les Armees revolutionnaires: instru- 
ment de la Terreur dans les departements avril 1793-floreal an II 2 cilt, Paris, 
1961-3). 
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çok sevindirmişti. İçişleri Bakanlığı temsilcisi, ertesi gün yazdı- 
ğı bildiride, “gerekli malların fiyatlarını donduran Ulusal Mec- 
lis kararlan büyük bir sevinçle karşılandı” diyordu. Ancak bu 
önlemler o sırada görülmeyen yeni sorunlar yarattı. 

Böylece sürekli müdahaleleriyle önemli katkılar sağladıkları 
devrim, sıradan insanlar ya da sankülotlar için yeni ve farklı bir 
aşamaya girmiş oldu. Politik sonuçları irdelemeye başlamadan 
önce bir an durup sankülotların kim olduğunu ve Parislilerin 
sankülotlar arasındaki yerinin ne olduğunu kendimize sorma- 
lıyiz. Bu, çok önemli bir sorudur ve Taine"den bu yana yüz yıl 
boyunca onları “suç unsuru”, “akılsız güruhlar” gibi suçlayan 
çeşitli cevaplar verilmiştir.” Büyük bir kinle dile getirilen bu gö- 
rüşler artık moda olmaktan çıkmıştır, ancak yine de günümüz- 
deki bazı tarihçiler onları aklamak için biraz daha tartmak ge- 
rektiğine inanmaktadır. Ömneğin Furet ve Richet, sankülotların 
1793 Haziran olaylarında önemli rolü olduğunu reddetmekte- 
dir. En fazla, gerçek bur/iuva devriminin “tehlikeye girdiği” gö- 
rüldüğünde durumu kurtarmak için y)akobenler tarafından yar- 
dımcı güç olarak çağrılmış olabilirler.” Son zamanlarda Dr. Ge- 
ofrey Ellis”in, sankülotların “avam” olduğunu iddia eden “ge- 
leneksel” ya da “Marksist” görüşü sorgulaması başka bir çiz- 
gi olarak ortaya çıkmıştır. Bunların, tersine zengin zanaatkar 
ve tüccar, profesyoneller, memur ve benzer kişilerin oluştur- 
duğu daha yüksek bir toplumsal grubu temsil ettiğini iddia et- 
mektedir.” Sankülotların sözcülerinin Roux, Varlet, Leclerc ve 
Hebert gibi insanlar olması bu tür görüşlerin bir ölçüde dikka- 
te alınmasını gerektirmektedir. Ancak liderleri ve takipçilerini 
birbirine karıştırdığı için de dar bir bakış açısını temsil etmek- 
tedir. Devrim ilerledikçe meydana gelen degişiklikleri görmede 
de başarısız olmuşlardır. 


5 H. Taine, Les ÖOrigines de la France contemporaine: La Revolution (3 cilt, Paris, 
1876) s. i, 18, 53-4, 130, 272. 

6 1 Kısım 2. Bölüme bkz. 

7 G. Ellis, “The "Marxist Interpretation” of the French Revolution”, English His- 
torical Revievv, xcii, (1978), 353-75, aynı zamanda bkz. R.R. Andrevvs, “Soci- 
al Structures, Political Elites and 1deology in Revolutionary Paris, 1792-1794”, 
ournal of Social History, xix (1985-6), 71-112. 
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Sadece 1789/daki değil, 1793 ve 1795teki sankülotlar ger- 
çekten kimdi? Polis ve mahkeme kayıtlarına göre bunlar kü- 
çük esnaf, zanaatkir usta ve kalfalar, hizmetçiler, günlük işler- 
de çalışanlar gibi kent yoksullarının oluşturduğu bir gruptu. 
Taine”nin ileri sürdüğü gibi ayaktakımı, düşkün, serseri, dev- 
rim başladığında Parise akın eden güruhlar değildi. Ancak tüm 
hikaiye bu da degildir. Devrim geliştikçe, sıradan insanlar hem 
kendilerinin hem de başkalarının deneyimlerinden yararlana- 
rak kendilerini politik olarak egittiler, bu süreçte politik bir 
görüş kazanarak, genellikle akıl hocalarından farklı olan ken- 
di politik hareketlerini yönlendirmeye başladılar. Böylece baş- 
langıçta aşağı sınıftan gelenleri tanımlayan küçültücü bir söz 
olarak kullanılan sankülot daha sonra politik bir anlam kazan- 
mıştır. İşsizler ve “mar/inaller” giderek bu gruptan dışlanmış, 
Dr. Ellisin haklılık payı olan görüşüne göre, her kesimden ge- 
len politik militanlar bu gruba dahil edilmiştir. Böylece, kökeni 
toplumsal olan sankülot hem zenginlik kazandıran hem de bu- 
lanık bir politik ses haline gelmiştir. 

Sankülotların sosyo-politik bir grup olduğuna ilişkin bu ör- 
neklerden sonra devrim sürecine katıldıkları büyük ya da kü- 
çük isyan ve kargaşalarda onların, yaş, cinsiyet ve uğraşı alan- 
ları açısından yapısının nasıl değiştiğine göz atabiliriz. Kayıtla- 
ra göre, koşullara ve gündemdeki konulara bağlı olarak bu ya- 
pı büyük degişkenlik göstermekteydi. 1787 ve 1788 arasındaki 
devrim öncesi isyan ve gösterilere katılanların büyük çoğunlu- 
ğunu, çırak, kalfa ve avukat yardımcısı gibi gençler oluşturur- 
ken, 1789 ve 1792de Bastille ve Tuillierse yapılan örgütlü po- 
litik ve askeri nitelikli baskınlara katılanları, işi gücü olan, yer- 
leşik nüfusa ait esnaflar, ustalar ve daha yaşlı kesimler oluştu- 
ruyordu (Bastillee katılanların yaş ortalaması 37”tü.) Tek bir 
olayda çoğunlukla ücretliler yer almıştı: Reveillon”da Nisan 
1789/da çıkan isyanda ücretlerin artırılması ve ekmeğin fiyatı 
gündeme taşınmıştı. 1792 ve 1793 yiyecek isyanları, 1789 Eki- 
mi”nde yapılan Versay yürüyüşü, 1795 Mart ve Mayıs”ında ben- 
zer koşullarda yapılan yürüyüşler gibi bazı olaylarda kadınlar 
öne çıkmıştı. Bu örnekler, Tainein işlenmiş ciddi ya da çok cid- 
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di olmayan suçlara dayanarak ileri sürdüğü “suç unsuru” iddia- 
larının temelsiz olduğunu göstermektedir.” 

Bu açıklamadan sonra, yeni yakoben yöneticiler Ulusal Mec- 
lisi ele geçirdikten sonra meydana gelen olaylara yeniden baka- 
lim. y)akobenler de yükselişlerini kendilerinden öncekiler gibi 
halkın aktif katılımına borçludur ancak onlar ötekilerden farklı 
olarak sankülotlarla yakın ilişkiye girmişler ve onları en yakın 
müttefikleri olarak görmüşledir. Verdikleri bu destekler nede- 
niyle yoksullar 1793 sonbaharında büyük kazanımlar elde et- 
tiler: Oy hakkı kazındılar, ucuz yiyecek ve malların dağıtımına 
denetim getirilmesi talepleri karşılandı. Sadece bunlar değildi, 
o ana kadar yönetici partiyle yakın müttefikleri arasında belirli 
bir otorite paylaşımı da ortaya çıkmıştı. )akobenler genç mütte- 
fiklerinin dışında olduğu hükümet ve ana iletişim organlarının 
yer aldığı Meclisi kontrol ederken, halk militanları 48 bölge- 
yi, “devrim” komitelerini, “halk” evlerini denetim altına aldı ve 
Kent Konseyleri”nde ve Ulusal Muhafızlar”da en yüksek görev- 
leri üstlendi. Her iki taraf için de avantailı olan bu işbirliği, or- 
taya çıkan çelişkiler yüzünden uzun soluklu olamadı. Ortak za- 
ferin ertesi günü ortaya çıkan farklılıklar, önlerindeki kritik ay- 
larda çok daha keskinleşecekti. 1793 yılının Ekim ayında ara- 
larındaki bağ gevşedi ve 1794 yazına gelindiğinde, tarafları iki 
yana savrulan ittifak enkaza dönüşmüştü. 


8 Konuya benim yorumum ve bunu destekleyen belgeler için bkz. Crovvd in the 
French Revolution (Oxford, 1959), s. 178-90. Ayrıca 5-7 noTlu notlarda sö- 
zü edilen öteki yorumlar için kaynakçayla birlikte bkz. A. Soboul, The Parisi- 
en Sans-culottes and the French Revolution, 1793-94 (Oxford, 1964), s. 22-54: 
M. Vovelle, La Mentalit€ revollutionnaire: soci6t€ et mentalit€ sous la Revolution 
İrançaise (Paris, 1985), s. 65-77: R. Cobb, The Police and the People (Oxford, 
1970), G. Lefebvre, “Les Foules revolutionaires”, Etudes sur la revolution fran- 
çaise (Paris, 1954), s. 271-87, O. Hufton, The Poor in Eigthteenth-Century Fran- 
ce, 1750-1789 (Oxford, 1974), s. 355-61, “VVomen in Revolution 1789-96”, 


Past and Present, 53 (1971) s. 90-108, Andrevvs, “Soçi “M, 5alvin, 
The Revolatlon İn Miniaturc (Baris, 1986) 
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4 “Devrimci” Hükümet 


“Devrimci” hükümet 1793 Ekimine kadar ortaya çıkmadı: ay- 
nı yılın Temmuz ayında, Robespierre ve birinci yardımcıları- 
nın hükümetin ana organı Kamu Güvenliği Komitesi”ne katıl- 
masıyla devrimin bu yeni aşamasının yolu açılmıştı. Bu komi- 
te Ekim ayına kadar, bakanlar kurulunun faaliyetlerini izleme- 
nin dışında çok fazla bir şey yapmamıştı. Artık devrimin yarat- 
tığı güçlü bir hükümetin kurulma zamanı gelmişti. 

Dikkate değer 12 kişi bu komiteyi oluşturmuştu: Cariyle, 
onları “dünyanın o güne kadar görmediği bulutları getiren- 
ler” olarak adlandırmıştı. Kesinlikle birbirine sıkıca bağlı bir 
grup degildiler ancak o günlerin sorunlarının baskısı, amaçları- 
na ulaşmak için birbirlerine bağlanmaya itmişti onları. Bu bağ- 
lılikta en zayif ve en kisa ömürlü olanı, Haziran ayında liron- 
denlerin Meclis”ten uzaklaştırılmasında aktif rol oynayarak ge- 
çici ün kazanan eski parlamenter ve aristokrat Herault de Sec- 
helles”inkiydi. Aralık ayının sonunda Komite"den atıldı ve üç 
ay sonra Dantonrla birlikte giyotine gönderildi. Haziran”dan bu 
yana Ilımlılar dan (la Plaine) iki üye sivrilmişti: “Süslü” avukat 
Bertrand Barere ile yiyecek dağıtımı sorumlusu Robert Lindet. 
Askeri konular ve askeri malzemenin sevkiyatıyla ilgili dört ki- 
şi vardı: Askeriye sorumlusu ve avukat Prieur de la Marne, si- 
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lah sorumlusu mühendis Prieur de la Cöte d”Or, deniz kuvvet- 
leri uzmanı eski Protestan papazı leanbon Saint-Andre ve Na- 
poleon”un “zaferleri örgütleyen” diye tanıttığı askeri deha, bü- 
yük Lazare Carnot. Eylül isyanlarından sonra Cordeliers Ku- 
lüp”ten gelen zor kullanmaya eğilimli solcu eski aktör Collot 
d”Herbois ve yine zor kullanmaya eğilimli solcu broşür yazarı 
ve avukat Billaud-Varenne Komite”nin öteki iki üyesiydi. Bun- 
lara Robespierre”in çok yakını iki kişi hatiplikleriyle güç ka- 
tıyordu: Birisi tekerlekli sandalyeye mahküm avukat Georges 
Couthon, öteki de 26 yaşlarında hukuku yeni bitirmiş ileri gö- 
rüşlü eylem adamı, kibirli ve cesur, muhaliflerinden birinin de- 
diği gibi, “başını bir Kutsal Varlık gibi taşıyan”, Louis-Antoine 
Saint-yust. Son olarak Maximilien Robespierre geliyordu, özel 
bir görevi olmamasına rağmen kısa süre içinde Komite”nin gö- 
ze çarpan lideri olarak kabul edilmişti. 

Robespierre, bir avukatlar ailesinin torunu ve oğlu olarak 
1758/de Arras”a doğdu. Paris”teki Louis-le-Garand Üniversi- 
tessinde okurken klasiklerin tadına vardı ve belagatlı hocalarını 
dinlerken Rousseau”yu sevdi. Halk egemenliğine, batıl inanç- 
lardan arındırılmış dinin getireceği sosyal yararlara ve zengin- 
lik ya da yoksulluğun yozlaştırmadığı orta sınıf sosyal cumhu- 
riyet idealine inancını Rousseau/dan aldı: “Yozlaşma” ve “fa- 
zilet” üzerine yaptığı konuşmaların temelinde bu fikirler yat- 
maktadır. Yoksulların avukatı olarak bilindiğinden, 1789”da 
doğduğu kasabadan Genel Meclise Üçüncü Sınıf temsilcisi ola- 
rak seçilmişti. Versay”da ve Kurucu Meclis”te kısa süre içinde 
demokrat, liberal ve insan haklarının sürekli savunucusu ola- 
rak sivrilmişti. 1791 Eylülü”nden sonra, Kurucu Meclis çıkar- 
dığı bir yasayla üyelerinin Yasama Meclisi”nde yer almasını ya- 
sakladı, bunun üzerine tüm eneriisini )akoben Kulüp ve baş- 
kentin yönetim sorunlarına verdi. 1791 sonbaharında ve 1792 
ilkbaharında Brissotya gösterdiği muhalefet Paris bölgelerinde 
ve kulüplerinde ona bir süreliğine itibar kaybettirdi, ancak ya- 
za doğru, perde arkasından da olsa, monarşinin yıkılmasında 
oynadığı önder rol itibarını geri almasına yetti. Bu olaydan son- 
ra “devrimci” Komürn e katıldı ve Ulusal Konvansiyon./da liron- 
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denlerle girilen savaşta Dağlıların baş sözcüsü oldu. lirondenle- 
rin Meclisten atılmasına neden olan Mayıs-Haziran isyanlarına 
doğrudan katılmamıştı ama bu isyanların esinlenmesinin arka- 
sındaki en büyük beyin kendisiydi. Bu tarihlere gelindiğinde, 
uzun süredir Meclis dokunulmazlığının, konuşma ve basın öz- 
gürlüğün coşkulu savunucusu olması ve savaş ve devrim süre- 
cinde kazandığı birikimler onu, önceki liberal inançlarını terk 
etmeye itti. Ona göre devrimin korunması, iç ve dış düşman- 
ların yenilgiye uğratılması ancak silahlı sankülotların yardımı, 
kurulacak güçlü bir merkezi hükümet, eski aristokrat kalıntı- 
larının ve zenginlerin “egoistliklerinin” ortadan kaldırılmasıy- 
la mümkün olabilirdi. O sırada yazdıklarından birinde, “İhti- 
yacımız “olan tek bir iradedir (single vvilD. Bu kalkışma devri- 
mi koruma altına alacak önlemler bitene kadar devam etmeli- 
dir. Halk Konvansiyon?la ittifak kurmalı, Konvansiyon da hal- 
kı kullanmalıdır” demekteydi. Bu, 1793 kişi ve sonbaharında 
Kamu Güvenliği Komitesi”ni bekleyen görevler dikkate alındı- 
ğında, Haziran “günlerinin” çok ötesine bakan bir programdı. 
Bu arada lakobenlerin yerine getirmesi gerekli çok önem- 
li görevleri vardı. “Federasyon” kışkırtmalarına kapılan Lyon 
kenti, güney ve güneybatı taşra kentleri yerel Vakoben yetkilile- 
ri görevden almış ve henüz tasfiye edilmiş Konvansiyon için si- 
lahlı ayaklanma başlatmışlardı. Büyük deniz üssü Toulon, İngi- 
lizlere teslim olmaya hazırlanıyordu (1 Şubat 1793”en beri sü- 
ren savaş sonunda). Breton ve Normanların da yakında başlata- 
cakları gibi Vendee köylülerinin isyanı Marttan bu yana ülke- 
nin askeri gücünü zayıflatıyordu. Danton ve arkadaşları barış 
için İngilizlerle gizli görüşmeler yaptıkları gerekçesiyle Tem- 
muz/da Kamu Güvenliği Komitesi”nden uzaklaştırılmışlar, yer- 
lerine ilk amaçları “devrimci” savaşı sürdürmek olan (içlerin- 
de Robespierre ve Saint-lustün de yer aldığı) kişiler geçmişti. 
İlk olarak batı bölgesindeki isyanlar ciddiye alınmış, üzerleri- 
ne tam teçhizatlı kuvvetler gönderilerek Vendee"deki isyancı- 
lar dağıtılmış, böylece ilk başarı sağlanmıştı. Caen, Bordeaux, 
Nantes, Marsilya ve Lyon isyancılardan ayrılarak devrim yet- 
kililerini yeniden göreve getirmişti. Toulon kuşatması yete- 
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nekli, genç topçu subayı Napoleon Bonaparte"”n girişimleriy- 
le kaldırılmıştı. 23 Ağustos”ta Konvansiyon seferberlik ilan et- 
miş, tüm Fransız vatandaşlarını askere çağırmıştı. Gençler sa- 
vaşa gidecek, orta yaşlılar silah yapacak, kadınlar çadır dike- 
cek, çocuklar sargı bezi yapacak, ihtiyarlar da “kamu alanlarını 
onaracak, savaşanlara cesaret vermek ve cumhuriyet birliğini 
ve krala olan nefreti ayakta tutmak için konuşmalar” yapacak- 
lardı. Devlet silah imalathaneleri açtı, askere alınanların eği- 
timi ve tam teçhizatla silahlanması bu konuda dahi olan Car- 
notnun yaptığı örgütlenmeler yoluyla gerçekleştirildi. Görev- 
li temsilciler sık sık cepheye giderek askerin moralini yüksek 
tutmaya, erzak ve teçhizatın yeterliliği hakkında gözlemde bu- 
lunmaya çalıştılar Sayısı bir milyona ulaşan cumhuriyet ordusu 
ülke topraklarını işgal edenleri temizlemeye başladı: Vourdan, 
Coburg”u Ekim de VVattignies”te yendi, Hoche, düşmanı sını- 
rın ötesindeki Vosgese sürdü, Kellerman, Savoy”u kurtardı, İs- 
panyollar Pireneler”e geri püskürtüldü ve son olarak Temmuz 
1794”te )ourdan”ın Coburg”u Fleurus”ta yenmesiyle son düş- 
man askeri de ülke dışına çıkarılmış oldu. 

Bu arada, “ekonomik” Terör sonunda enflasyon ve spekü- 
lasyonu denetim altına almıştı. Ağustos”ta değeri 9622 düşen 
assignat"ın değeri Kasım/da 9633, Aralık”ta da 9648 yükselmiş- 
ti. Savaşa rağmen bu aylarda, halka yiyecek dağıtımı 1791 son- 
baharından bu yana belki de ilk kez bu kadar düzenli yapıla- 
bilmişti. 1793 yazında köylülerin toprak sahiplerine borçla- 
rı nihayet silinmişti. Bu arada, çok içten olmasa da göç etmiş 
(emigr€s) mülk sahiplerinin mülklerini satın almaları için kü- 
çük köylüleri bir araya getirme çabaları yerine bu mülkleri kü- 
çük parçalara bölerek açık artırmada sama girişimleri başlatıl- 
mıştı. İyi niyetle başlanan ama sonuç getirmeyen başka bir gi- 
rişim de Robespierre ve Saint-yustün önerileriyle Konvansi- 
yon”un sonradan çıkarttığı kararlardı. Bunlara göre, el konu- 
lan “kuşkulu” topraklar bölünerek yoksullar ve ihtiyaç sahibi 
yurtseverler arasında paylaştırılacaktı (Ventöse yasaları, Şubat- 
Mart 1794). Komite geleceğe de baktı ve Meclise eğitim, sana- 
yi, medeni ilişkiler ve kamu yardımlarını kapsayan bir dizi ya- 
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sa taslağı sundu. Bunların bazıları önerileri sunanların iktidar- 
dan düşüşünü göremedi. Ötekiler de devrim sürecinde çıkarı- 
lan ana yasaların bir bölümünü oluşturdu. Yapılan bu çabalar 
nedeniyle, Komite”ye karşı şu veya bu şekilde yapılan eleştiri- 
lerde, en sert eleştirmenlerin bile övgüsünün kazanılmış olma- 
sı çok şaşırtıcı değildir. 

Ancak onların amacını anlamak için Fransa”nın bu yeni yö- 
neticilerinin olayların akışı ve baskısı altında kalmış olmaktan 
çok felsefi öğretilerin etkisiyle hareket ettiklerini bilmemiz ge- 
rekir. Kendilerinden önceki hükümetlerin gelişigüzel uygu- 
lamalarını terk ederek, Robespierre”in Haziran"da aceleyle ile- 
ri sürdüğü hükümette “tek irade” kavramı sonbaharda somut- 
laşmaya başlamıştı. Mart 1793 krizinde olağanüstü önlemlerin 
kabul edilmesiyle temelleri atılmaya başlamış, Ağustos ve Ey- 
lüTde bunları yenileri takip etmişti. Ulusa, silahlanarak stokçu- 
ları ve spekülatörleri ölümle cezalandırma çağrısı yapmak bir 
şeydir ama tüm yapılanları “Terör Devri” olarak adlandırmak 
bambaşka bir şeydir. Sonbahar ayları boyunca meydana gelen 
olaylar önlemlerin aciliyetini artırmıştı. Birkaç bakanlıkta idari 
kargaşa çıkmış, yerel komiteler ve silahlı devrimciler Paris”ten 
hiçbir yetki almadan ayaklanmıştı. İsyanları bastırmada ola- 
ğanüstü yetkilerle donatılmış Fouche, Tallien ve Carrier gibi 
“temsilciler” (pro-consuls) yasayı yorumlarken ve uygularken 
kendi yöntemlerini kullandılar." 

Kişisel endişelerden uzakta, savaş gereksinmeleri, kamu dü- 
zeni ve sivil barışın kurulması ihtiyacı Robespierre ve arkadaş- 
larını Pariste denetimi artırmak için daha fazla önlem almaya 
itti. Bu önlemlerin etkili olabilmesi için Temmuz 1793 liberal 
demokrat anayasanın hükümlerinin ihlal edilmesi kaçınılmaz- 
dı. 10 Ekim/de Konvansiyon, “Fransa”nın geçici ilk hükümeti- 
nin barışa kadar devrimci hükümet olduğunu” ilan etmeye ik- 
na edilerek ilk adım atılmış oldu. Böylece, önceden kabul edil- 
miş önlemler süreklilik kazanmış oldu ve 1793 Anayasası en 
azından şimdilik yürürlükten kaldırıldı. Birçok eleştirmen gi- 


1 R.C. Cobb, Les Armees revolutionnaires: instrument de la Terreur dans les depar- 
tements avril 1793-floreal an II Q cilt, Paris, 1961-3), IL Cilt. 
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bi buradan kalkarak, bu uygulamanın, lakoben liderlerin uzun 
süredir güttükleri amaçlar doğrultusunda aslında başından be- 
ri gerçek niyetlerinin “devrimci” hükümet kurmak olduğu so- 
nucuna varmak, hem onların ilkelerini hem de politikalarının 
gelişimini yanlış yorumlamak olacaktır. Savaş sona erdiğin- 
de anayasayı yeniden yürürlüğe koyacaklarını bilmemizi sağ- 
layacak herhangi bir olanağımız yok. Bildiğimiz tek şey, on- 
lardan sonra gelenlerin, anayasayı gömdükleri ve savunucula- 
rının da mahküm edildikleridir. Marafnın Roma İmparatorlu- 
ğu modeline dayanan tek adam diktatörlüğü istediği doğrudur. 
Ancak felsefi inceliklerle ilgilenmediği bilinen Marat”nın Tem- 
muz 1793re Charlotte Corday tarafından bıçaklanarak öldü- 
rülmesi onun yeni hükümet biçimiyle ilgisini ortadan kaldır- 
mıştı. Bununla birlikte Robespierre ve öteki liderler felsefi öğ- 
retilere duyarlıydı, bu öğretilerde de diktatörlük ya da Vakoben 
türü “devrimci” hükümeti degil güçlü bir yasama, zayıf yürüt- 
me ve “kuvvetler ayırımı” ilkesi yer alıyordu. 

Kuşkusuz, Rousseau”nun devlet ve “genel irade” üzerine ya- 
zıları bir tartışma konusu yaratabilir: “İnsanların özgürlüğe 
zorlanmaları”nı o önermemiş miydi? Ancak 4 Aralık 1793 ya- 
sasıyla kurulan, Dağlılar ve Ilimlilar tarafından kolaylıkla ka- 
bul edilen hükümet sistemi ne Rousseau”da ne de Montes- 
quieu”de yer alıyordu. Tüm yetkilerini Konvansiyon"dan alan 
Genel Güvenlik ve Kamu Güvenliği Komiteleri tam yürütme 
gücüyle donatılmıştı. İlki, polis ve iç güvenlikten sorumluydu: 
Devrim Mahkemeleri, yerel teyakkuz ve “devrimci” komitele- 
rin faaliyetleri bunun özel çalışma alanı içindeydi. Kamu Gü- 
venliği Komitesi çok daha geniş alanda güç kullanma yetkisi- 
ne sahipti: Bakanları denetlemek, generalleri atamak, dış siya- 
seti yönetmek, yerel yönetimleri tasfiye etmek ya da yönetmek 
yetki alanına giriyordu. Gerçekte, yetkinin devredilmesi, hü- 
kümetin merkezileşmesi Konvansiyon./dan çok bakanlıkları ve 
komünleri etkilemekteydi. Sadece bir olayda Meclisin yetkileri 
görünüşte zayıflamıştı: Nisan”dan beri Kamu Güvenliği Komi- 
tesi”ni sıkı denetimden geçiren Konvansiyon “denetim kurulu- 
nun” yetkileri kısıtlanmıştı. Ancak yerel yönetimlerin faaliyet- 


148 


leri iyice kısıtlanmıştı. Yerel yönetim bölümleri sadece rutin iş- 
lerle uğraşıyordu, bölgeler devrim kararlarının uygulanmasıy- 
la görevlendirilmişti, bakanlıklardaki eski gözetmenler yerine, 
merkezi hükümete karşı sorumlu “ulusal afanlar” yerleştiril- 
mişti. fakobenlerin iktidar mücadelesinde ana dayanak noktası 
olan Paris”in bağımsızlığı, Komür”ün taşra kentlerine müfettiş 
gönderme hakkının kısıtlanması, Ulusal Muhafızlar üzerinde- 
ki denetim yetkisinin sınırlanması ve bölgelerdeki “devrimci” 
komitelerin Genel Güvenlik Komitesi”ne devredilmesiyle daha 
da azaltıldı. Terör devam etti, ancak bu kez kurumlaşarak mer- 
kezden yönetilmeye başlamıştı. Bu, anarşinin sonuydu ama ay- 
nı zamanda halk hareketlerinin sonunun da başlangıcıydı. 
Böylece güçlü bir hükümet yapısı oluştu. Cumhuriyetin başa- 
rıları böyle bir hükümetin olmadığı durumda acaba gerçekleşe- 
bilir miydi sorusunun cevabı kesin değildir. Bunun yanı sıra hü- 
kümet yapısının doğası gereği, yaralı partilerin ve eski destekçi- 
lerin bir araya geldiği protestocuların seslerini yükseltmeleri de 
kaçınılmazdı. Muhalefet önce yakobenlerin kendi içinden ve ya- 
kın müttefikleri Cordeliers Kulüp”en başladı, ancak henüz güç- 
lü bir ses değildi ve kısa sürede iki ana hizbe bölündü. Sağ mu- 
halefet Danton ve Hoşgörü (Indulgents) adlı partinin: sol muha- 
lefet de Hebert, Komün”ün sol liderleri ve Cordeliers Kulüp çev- 
resinde toplandı. Danton, 10 Temmuzda Kamu Güvenliği Ko- 
mitesi”nin yeniden oluşturulması sırasında buradan çıkarılmıştı, 
yeni evlendiği karısıyla birlikte Arcis-sur-Aube"deki malikane- 
sine çekildi burada sessizce yaralarını sardı. Aralarında Camil- 
le Desmoulinsin de bulunduğu eski arkadaşlarının ısrarıyla Ka- 
sım/da başkent Parise geri döndü ve Meclisteki örgütlü muha- 
lefet ve baskı gruplarının liderliğini dönüşümlü olarak yapma- 
ya başladı. Dantoncuların o güne kadar oluşturdukları belirgin 
politik program, devrim hükümetiyle bağları koparmak, yerel 
yönetimlerin bağımsızlığını iade etmek, Terörü tasfiye etmek, 
ulusal ekonomi üzerindeki kontrolü kaldırmak ve öncelikle İn- 
giltereyi Avrupa Koalisyonu”ndan çıkararak barış görüşmeleri- 
ne başlamak olarak özetlenebilir. Faaliyet alanlarını paylaşmış- 
lardı: Danton önemli politik konularda onların sözcülüğünü ya- 
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pıyordu. Desmoulins, genel af ve “şüphelilerin” serbest bırakıl- 
ması kampanyaları yürüttüğü Le Vicux Cordeiller adlı yeni bir 
gazete çıkarıyordu. Ötekiler, belki de pratik olma eğilimlerin- 
den ötürü, küçük gördükleri ekonomik denetime karşı çıkmak 
için spekülatif hisse alım satımı işlerine girdiler, riskli ve şüphe- 
li ekonomik girişimlere kalkıştılar. 

Konvansiyon./daki sol muhalefete destek verenler, Dantoncu- 
ların tersine çok azdı: Av sahaları genellikle Cordeliers Kulüp, 
Komün, silahlı isyancılar ve militanlarından büyük destek al- 
dıkları kulüp ve bölgelerdi. Vakoben liderler halk desteğine sa- 
hip rakipleri, Enragös”nin sol kanadını bertaraf etmiş ve liderle- 
rini yakalamıştı: )acques Roux, Ekim-de kapalı tutulduğu hüc- 
resinde intihar etmişti. O günden sonra Hebert, Roux”nın prog- 
ramına kendi programını da katarak yeni bir program oluş- 
turmuştu. Ağzı bozuk, popüler yayın organı Pere Duchesnede 
her gün savaşın daha güçlü biçimde yürütülmesini, Konvansi- 
yor”un çıkardığı fiyat kontrolü kararlarının uygulanmasını teh- 
likeye atan stokçuların ve spekülatörlerin, tüccar ve dükkan sa- 
hiplerinin giyotine daha çok gönderilmesini savunuyordu. He- 
bert ve yardımcısı Chaumette, Fouche ile birlikte hem Pariste 
hem de taşra kentlerinde Hıristiyanlık karşıtı kampanya yürü- 
tüyordu. Meclisin “bağlılık yemini etmeyen” ya da “inatçı” din 
adamlarına karşı aldığı zorlayıcı tedbirlerle Kilise Kanunu he- 
def alındı. Hrristiyanlıktan çıkarma faaliyetleri Paristen Nievre 
kentine yayılınca (burada Chaumette”nin takipçileri vardı) kili- 
seler kapanarak satışa çıkarıldı, rahipler ve piskoposlar görev- 
lerini bırakmaya zorlandılar, Akıl Tanrıçası Notre-Dame Kilise- 
sinin önünde tahta oturtuldu. 

Sankülotların da kendilerine göre incinecek nedenleri vardı: 
Aslına bakılırsa, yeni hükümetin aldığı önlemler kısmen on- 
lara yönelikti. Daha önce de gördüğümüz gibi, bunlar iktidar- 
da olanların ya muhalif ya da müttefik olarak görmek zorun- 
da oldukları bir güce sahipti. Komün/de ve Paris bölgelerin- 
de yapılan tasfiyeler yoluyla toplumsal imaiları değişti. Devri- 
min bu aşamasında, devrimci komitelerinin dörtte üçünü kü- 
çük üreticiler, küçük tüccarlar ve zanaatkarlar oluşturuyordu. 
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Aynı gruplar Komün”ün genel konseyinin 132 üyesinin 93”ünü 
kapsıyordu.” Birçok taşra kentinde yerel yönetim merkezlerin- 
de yer alan sankülotların oranı belki de daha çoktu.?” Bu durum 
meclis üyeleri arasında bölünme sorunları yarattı. Sankülotla- 
rın sahip olduğu politik düşünceler ve toplumsal özlemlerin 
Konvansiyon"daki mülk sahipleri, avukatlar, doktorlar, öğret- 
menler ve iş adamlarınınkilerden ya da taşradaki Vakoben ku- 
lüp ve derneklerde çoğunluğu sağlayan küçük avukatlar, tüc- 
carlar ve memurlarınkinden önemli derecede farklı olması şa- 
şırtıcı değildir.” Ilımlılar ve Dağlılar, devrim düşmanlarını yok 
etmek ve savaşı kazanmak için güçlü hükümet yanında yer alır- 
ken sankülotlar bir kenara itilmiş 1793 Anayasasrna iyice ya- 
pışmışlardı. İlk meclislerin halk egemenliğini sağlamasının zo- 
runluluğuna büyük bir coşkuyla inanıyorlardı, bu nedenle Pa- 
ris bölgelerindeki yerel meclis üyelerinin seçmenlere hesap 
vermeleri gerektiğini talep ediyorlardı. Görüşleri bu yönde ol- 
duğundan, yakobenlerin “şu an için”, Konvansiyon”un ve Ko- 
mite”lerin “genel iradenin” tek emanetçisi ve uygulayıcısı ol- 
duğu tezlerine meydan okumaktan geri durmuyorlardı. Arala- 
rında Robespierrecilerin de olduğu Vakobenler ve Konvansiyon 
ulusal ekonomiyi denetim altına alacak geçici önlemleri yürür- 
lüğe koyarken sankülotlar, hükümetin güvenlik ve sosyal ada- 
let sözü verdiği gerekçesiyle bunların kalıcı olmalarını istiyor- 
du: EylüTde Paris bölgelerinden biri ücret tavanlarının, çiftlik 
ve iş hacmi sınırlarının belirlenmesini istedi. ” İşveren, parla- 
mento ve komite üyesi konumundaki yakobenler ise bu arada 
hızla artan işçi ücretleriyle uğraşmaktaydılar, ancak sankülot- 
lar arasında ücretle çalışanların (Paris”te ücretle çalışanların sa- 
yısı çoktu) savaş sırasındaki emek kıtlığının da ortaya çıkma- 


2 Bu nokta için bkz. A. Soboul, The Parisian Sans-culottes and the French Revolu- 
tion, 1793-4 (Oxford 1964), s. 45-50, P. Sainte-Claire Deville, La Commune de 
Tan II (Paris, 1946), s. 42-76. 


3 N Hampson, A Social History of the French Revolution (Manchester, 1963), s. 
209-13. 


4 C Crane Brinton, The /acobins (gözden geçirilmiş yeni basım, Nev/ York, 
1961), ek 11, s. 46-72. 


5 Soboul, Parisien Sans-culottes, s. 65. 
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sıyla, işverenlerin ödeme gücüne bağlı olarak ücret miktarları- 
nı en üst düzeye çıkarmak için her türlü nedeni vardı. 1793 yı- 
linin sonuna gelindiğinde Vakobenlerle avam (common peop- 
le) arasındaki ittifak, şu veya bu şekilde zayıflamaya başlamıştı. 

İlk olarak Hebert taraftarlarının )akobenlere meydan okuma- 
sı en büyük tehlikeyi yaratmıştı. Dinden çıkarma görevlileri- 
nin rahiplere ve kiliselere yaptığı şiddetli saldırılar yakobenleri 
özel önlemler almaya itti. Batıdaki köylü isyanlarıyla başları za- 
ten beladaydı. Direnç gösteren inançlı Fransızları nedensiz ola- 
rak bu karşı devrimin üstüne gönderemiyorlardı. Kasım-da Ko- 
mün”ün Paris”teki tüm ibadethaneleri kapatması üzerine, Ro- 
bespierre karşı atağa geçerek Fouche, Chaumette ve arkadaş- 
larını ateist ve sapkın ilan etti, anayasada yer alan ibadet hak- 
kinin küllanılmasının yolunu açma çağrısında bulundu. Ar- 
cisten Paris"e dönen Danton bu gelişmeyi fırsat bilerek, Robes- 
pierre ile Cordeliers Kulüp teki eski arkadaşları Collot ve Bil- 
laud”nun arasını açmak üzere kavgaya katıldı. Böylece /akoben 
Kulüp te, Konvansiyon/da ve iki komitede devam eden üç kö- 
şeli savaş başladı. Süren bu savaş boyunca, hükümet sözcülüğü 
yapan Robespierre şu ya da bu hiziple dönüşümlü olarak ittifak 
arayışına girdi ama solu zayıflatmak ve tasfiye etmek için daha 
çok Danton ve Hoşgörülüler”e yaslandı. Böylece cesaretlenen 
Hoşgörülüler kendi kampanyalarına ağırlık verdiler, suçlama- 
larının şiddetinin artması, özellikle de Desmoulinsin La Victux 
Cordelierinde yer alanlar Robespierre”i, Dantonculardan ayrıl- 
maya ve iki hiziple aynı anda uğraşmaya itti. 

Bu çatışmaların sonucu iki grubun aynı anda yok olmasıy- 
dı. Mart başlarında, Hebert ve Cordeliers Kulüp”ten müttefik- 
leri Vincent ve Ronsin adımları hızlandırmak için 1793 Hazi- 
ran ve Eylülü”ne benzer başka isyanlar çıkarma tehdidinde bu- 
lundu. Ancak Komün ve bölgelerde zayıf duruma düşmüş ol- 
maları nedeniyle bu tehdit güç gösterisinden çok umutsuzluk 
işareti olarak kaldı. Komplocular 25 Martta yakalanarak giyo- 
tine gönderildi, üç hafta sonra Chaumette aynı akıbete uğra- 
dı. Bu gelişme Danton ve Desmoulins/n kaderine aynı damgayı 
vurdu. Hebertin yok edilmesinden sonra onların yaşaması sağa 
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kayış ve komitelerin lağvedilmesi anlamına gelecekti. Robes- 
pierre”in, Desmoulins”e Louis-le-Grand” günlerinden kalan ve 
devam eden sevgisi ölüm belgesini imzalamada onu tereddüde 
itmişti, ancak tereddütleri Saint-Yust, Collot ve Billaud tarafın- 
dan giderildi, aceleyle yapılan utanç verici bir yargılama sonun- 
da Dantoncular 5 Nisar-da infaz edildi. 

Dantor”un kaderi, Konvansiyon daki eski arkadaşları açısın- 
dan tatsız olsa da bölgelerde ve sankülotlar arasında en ufak bir 
protestoya bile yol açmadı. Heberrtin infazı da sakin karşılandı, 
kızginliktan çok kayıtsızlık hakim oldu. Ancak bu sessizlik kaygı 
vericiydi. Hebert, halkın heyecanlarını ve tercihlerini dile getiren 
en bilinen kişiydi, onun ortadan kaldırılması sankülotların Ko- 
mün”le olan bağlarını koparmıştı, böylece kaderleri Robespierre- 
cilerin eline geçmiş oldu. Ayrıca Hebertin düşüşü, en güçlü ol- 
duğu kurumlara saldırıları da kaçınılmaz olarak artıracaktı. Pa- 
risli silahlı devrimciler dağıtıldı, stokçuları izleyen komitelerin 
işine son verildi, bunları )akoben Kulüp”ün denetimi ve etki ala- 
nı dışındaki “halk” derneklerinin hemen kapatılması izledi. Ge- 
nel Güvenlik Komitesi”ne bağlı bölge “devrim” komiteleri san- 
külotların bağımsız görüşlerini ve eylemlerini iletmeyi artık dur- 
durdular, Vakobenlerin ve hükümet kararlarının altına mühür 
vuran yapılar haline geldiler. Bu değişikliklere değinen Saint-hust 
olanları tek bir ifadeyle özetlemekteydi: “Devrim dondu.” 

Politik olarak sesleri kesilen sankülotlar hükümetin yeni eko- 
nomik önlemleriyle daha da yabancılaştırıldılar. Başlangıçta bü- 
yük coşku yaratan Narh Kanunu büyük bir düş kınklığına yol 
açtı. Fiyatlar bir süre istikrarını korudu, zorlayıcı ve baskı uygu- 
layıcı yeni tedbirler uygulamak zorunda olan ama aynı zaman- 
da köylülerin, tüccarların ve üreticilerin desteğine ihtiyaç duyan 
hükümet çok isteksiz davranıyordu. Böylece küçük ve büyük 
üreticiler toptan satış yöntemlerine başvurarak kanundan kaç- 
tılar, bu yöntemle yükselen fiyatları dükkin sahipleri müşterile- 
rine yansıttılar. Küçük tüketici olan sankülotlar buna, kasapla- 


(”) Paris"in en presti/li okullarından biri. Öğrencileri arasında Robespierre ve Des- 
moulinsin yanı sıra Voltaire, Diderot, Victor Hugo, Baudelaire, Sartre gibi bir- 
çok isim bulunmaktadır - e.n. 
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ra ve bakkallara karşı gösteriler düzenleyerek şiddetli tepki gös- 
termiş ve daha etkili kontrol önlemleri alınması taleplerini dile 
getirmişlerdi. Ocak ayına gelindiğinde yetkililer ya kanuna karşı 
gelen üreticiler ve tüccarlara Terör uygulayacaklar ya da protes- 
tocu tüketicilere rağmen kanundaki zorlayıcı hükümleri resmen 
hafifleteceklerdi. Barere”in zorlamasıyla ikinci uygulamanın se- 
çilmesine karar verildi. Martın sonlarında Narh Kanunu"nda de- 
ğişiklikler yapılarak fiyat ve kir marilarının artışına izin verildi, 
para spekülatörleri yüzlerini yeniden göstermeye başladılar, as- 
signat Temmuz ayına kadar nominal değerinin 9636”sına kadar 
geriledi. Pazar yerlerinde kışkırtmalar yeniden canlandı, burada 
tüccar, spekülatör ve dükkan sahiplerine yapıştırılan hakaret do- 
lu lakaplardan lakoben liderler de paylarına düşeni aldı. Çok da- 
ha fazlası geliyordu. Eylül 1793 Narh Kanunu fiyatlara sınır geti- 
rirken aynı zamanda ücretleri de kontrol altına alıyordu. Bu, ye- 
rel yönetimlerin mevcut ücret seviyelerini 1790/daki ücret sevi- 
yelerinin 9650"sinden fazla artıramayarak o seviyeye indirmeleri 
anlamına geliyordu. İşçi direnişinin çok fazla olmayacağı düşü- 
nülen yerlerde bu zaten yapılmıştı, ancak ücretlerin devrim ön- 
cesi seviyesinin iki üç kat üstüne çıktığı ve Hebertle yardımcıla- 
rının kontrolü sürdüğü sürece Komün”ün halk destegini kaybet- 
me korkusuyla böyle bir uygulamaya girrmne niyeti göstermemesi 
yüzünden bu kanun Pariste yaşama geçirilemedi. Bunun yanı sı- 
ra kendi işyerlerindeki ücretlerden sorumlu olan hükümet, silah 
sektöründe ve başka sektörlerde çalışanlar için zorunluluklar ne- 
deniyle yeni ücret skalaları oluşturmuştu. Bu arada, özel sektör- 
de başını almış gitmiş ücretleri denetim altına alabilmek için “iş- 
çi” koalisyonuna karşı çıkarılmış La Chapelier Kanunu”na baş- 
vurulmuş, grevciler Devrim Mahkemeleri”ne gönderilmişti. An- 
cak sorunlar devam etti ve Hebertiin düşüşünden sonra bile Ko- 
mün, Parislilerin kazançlarını yarı yarıya hatta daha fazla düşü- 
recek tehlikeli adımları atmakta tereddüt etti. 23 Temmuzlda ya- 
yımlanan yeni ücret skalaları ücretleri hızla düşürmüştü ki, bu 
çok yanlış seçilmiş bir zamandı. Ücretlilerin gösterdiği öfke dolu 
tepkiler kuşkusuz Robespierre/in birkaç gün sonraki düşüşünde 
önemli bir rol oynamıştır. 
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5 Thermidor 


Devrimci hükümet Robespierre ve arkadaşlarıyla birlikte 1794 
Temmuzu"nun sonlarında düştü (Devrim Takvimi”ne göre bu 
9-10 Thermidor”a denk geliyordu). Bu düşüş, savaşın başarı- 
lı biçimde yürütülmesiyle kuzeyde, güneyde ve güney batıda 
meydana gelen isyanların bastırılmasını da içeren, paradok- 
sal biçimde birbiriyle çelişen bir dizi faktörün en azından kı- 
sa dönemde bir araya gelmesiyle gerçekleşmişti. Bu, sankülot- 
ların terk edilmesinin yanı sıra hükümetle Meclis ve iki komi- 
te arasındaki bölünmelerin de sonucuydu. Bunlara, büyük ko- 
mitedeki kişisel çatışmalar, özellikle de Maximilienin kendi- 
si olmak üzere Robespierrecilerin yanlış hesaplamaları da ek- 
lenmelidir. 

Yaz başından beri Robespierre ve grubu Konvansiyon/daki ve 
yönetim komitelerindeki çoğunluğu kaybediyordu. Konvansi- 
yon, lirondenlerin ve Dantoncuların tasfiye kararlarını kabul 
etmişti ama onların saf dışı bırakılmaları başka krizlerin yolda 
olduğu korkularını ve öfkelerin artmasını engellememişti. Bu 
korku ve öfkeler 10 Temmuz 1794”e Meclis”te aceleye getiri- 
lerek çıkarılan 22. Prairial Kanunuyla daha da pekişmişti. Ro- 
bespierre ve Collotnun hayatlarına kastetme girişimi üzerine 
Robespierre ve Couthon tarafında hazırlanarak sunulan bu ka- 
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nun tasarısı, Devrim Mahkemeleri”ndeki davaların hızla sonuç- 
lanmasını ve tutukluların savunma yardımı almalarını engelle- 
me amacı taşıyordu. Bunun yanı sıra birçok parlamenterin do- 
kunulmazlığını tehdit eden bir yanı da vardı. Bu yasanın çık- 
masıyla “Büyük Terör” yayıldı, sadece Paris"teki yaklaşık 1.300 
giyotinde 2.600 infaz gerçekleştirildi. Belki de daha önemlisi, 
ülkenin yabancı askerlerden temizlenmesi ve Belçika yolunun 
tamamen açılmasını gerçekleştiren 26 Haziran Fleurus zaferiy- 
le, o güne kadar Robespierre ve Ilımlıları bir arada tutan bağ- 
ların zayıflamaya başlamasıydı. Kriz döneminin olağanüstü ko- 
şullarında uygulanan Terör”ün ve baskı önlemlerinin, kriz artık 
sona erdiğine göre devam etmesi için ne gibi bir neden vardı? 
Fısıltlar başlamıştı. Ayrıca soldan gelecek bir tehlike de kalma- 
mıştı: Komün deki “vahşi” adamlar susturulmuş, sankülotların 
kanatları kirpilmiş ve liderleri tutuklanmıştı. Ilimlilar ve Dağ- 
lılar arasında birlik olmak için bir neden kalmamıştı. Böylece 
ayrılmaya başladılar, aralarındaki dostluk yerini öfke, nefret ve 
kuşkuya bıraktı. Bunun da ötesinde Robespierre”in düşmanla- 
rı, devrim hükümetinin sert tedbirleri yumuşatmak yerine ye- 
ni pek çok yasak listesi hazırladığı, Robespierre ve arkadaşları- 
nın diktatörlük ya da “üçlü yönetim” (triumvirate) hazırlıkları- 
na başladığı dedikodularını yaymaya başlamıştı. 

Bu arada, iki yönetim komitesi arasında ve Kamu Güvenli- 
ği Komitesi içinde derin bölünmeler ortaya çıkmaya başlamış- 
ti. 1795ün Aralık ayında çıkan ve komite üyelerini atayan ka- 
nundan bu yana komitelerin görev alanları karışmaya başla- 
mıştı. Genel Güvenlik Komitesi iç güvenlik ve polis operas- 
yonlarından sorumluydu, öteki komite de Devrim Mahkemele- 
r?ne müdahale hakkına sahipti. Nisan”da Kamu Güvenliği Ko- 
mitesi dürüst olmayan ve yanlış işler yapan kamu görevlilerini 
takip etmek üzere kendi polis teşkilatını kurunca görev alanla- 
rının karışması daha da belirgin hale geldi. Bu gelişmeler kaçı- 
nılmaz olarak rakip komitelerin üyeleri arasında bu işlerin ba- 
şında olan ve yeni teşkilatı kendi amaçları için kuran Robespi- 
erre ve Saint-yuste yönelik kızgınlıkları körükledi. Robespier- 
re ve Couthon, 22. Prairial Kanunu tasarısını aceleyle hazırla- 
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dıklarında, bu kanun uygulamasından doğrudan etkilenecek- 
lere danışmayı ihmal etmişlerdi. Güvenlik Komitesi intikamı- 
nı almakta gecikmedi: Haziran ve Temmuz"da mahküm araba- 
larını kurbanlarla doldurarak (ya da öyle olduğu varsayllarak), 
ölüm korkusunu ya da giyotine karşı duyulan nefreti, hüküme- 
tin en bilinen adamlarının üstüne doğru yönlendirdiler. Robes- 
pierre bir kez daha, Rousseau modeline dayanan sivil din coş- 
kusuyla, 7 Mayıs 1799”te bir tür deist anlayış olan Yüce Varlık 
İnanışı”nın (Cult of the Supreme Being) çıkması için Meclis” ik- 
na etmeyi başarmıştı. Ancak bu durum, Roma Katolik inancı- 
na ya da öteki inançlara sahip çok sayıdaki devrimcinin inanç- 
larını beslemiş olsa da, “ateistlerin” ve “dinci fanatiklerin” tep- 
kisine yol açmıştı. Bu girişimin nihai amacı ne olursa olsun (bu 
inanç sistemi yaratıcısıyla birlikte iki ay sonra ortadan kalka- 
caktı) Katolik “fanatikliğin” yeniden canlandırılacağına, Ro- 
bespierre"in yeni bir dinin temellerini attığına ve yeni bir “pa- 
palık” kurumunu oluşturduğuna dair kuşkular yaratan tepki- 
ler, özellikle Hıristiyanlıktan uzaklaştırılanlar ve Voltaireci de- 
istler arasında eleştirilerin artmasına neden oldu. Bu görüşleri 
açıkça dile getirenler arasında, Genel Güvenlik Komitesi üyele- 
ri Amar ve Vadier vardı. 

Mayıstan bu yana Kamu Güvenliği Komitesi üyeleri arasında 
ilkeleri ve kişilikleri konu alan çatışmalar yaşanıyordu. Askeri 
harekatlarla ilgili olarak Saint-hust ve Carnot arasında şiddetli 
tartışmalar olmuştu. Alsace”daki ordulara yaptığı başarılı elçi- 
lik hizmetlerinin yanı sıra kuzeyde ve Fleurus”a yeteneklerinin 
çok üstünde yaptığı müdahalelerle önemli bir rol oynamış olan 
Saint-yhust, Carnot tarafından suçlanmıştı. Radikal olmaktan 
ziyade ılımlı eğilimler taşıyan, “pratik” insanlar olan Carnot 
ve Lindet, sankülotlara çok hoşgörülü davranmakla suçladık- 
ları “ideologlarla”, Robespierre, Couthon ve Saint-yustle şid- 
detle çatışmaya girdiler. Bu çatışmalar sırasında Lindet, çalış- 
ma şevkini kıracağı gerekçesiyle Ventöse Kanunu”na itiraz et- 
ti. Tüm bu gelişmeler Robespierre"i Hebertçi duyguları paylaş- 
maya devam eden “terörist” Billaud ve Collotnun görüşlerin- 
den ayrılmaya itti. Collot, Lyon”u vahşice sessizliğe gömerken 
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Fouche”nin ortağıydı, aynı şekilde hareket eden, Toulon”da- 
ki Barras ve Freron, Bordeaux-daki Tallien ve Nantes/daki Car- 
rierle yakın ilişki içindeydi. Kriz derinleştikçe, Robespierre”in 
düşmanlığından korkan bu tür adamlar -ki birkaçı Meclis”e 
çağrılarak yaptıklarının hesabını vermeleri istenmişti— Billaud 
ve Collot etrafında toplanmaya başladılar ve kendilerini suçla- 
yanlara karşı ortak bir savunma cephesi oluşturdular. 

Haziran”ın sonuna kadar Kamu Güvenliği Komitesi”nde- 
ki havanın karşılıklı kuşku duyma ve suçlamalara dönmesiyle 
bezginliğe düşen Robespierre toplantılara katılmamaya başladı 
ve faaliyetlerini aynı zamanda yakoben Kulüpün toplantılarını 
yaptığı Rue St Honoredeki özel bürosunda sürdürdü. Bu hare- 
ketin uzun dönem etkileri hayati olmuştur. Barere"in arabulu- 
cuk teklifini reddeden, belli ki Tlımlıların desteğinin azaldığı- 
nın farkında olmayan Robespierre muhalif arkadaşlarına karşı 
Konvansiyon”a başvurduğunda kendisine karşı beslenen kuş- 
kular iyice artmıştı. 8. Thermidorda (26 Temmuz 1794) yap- 
tığı uzun konuşmada kendisine karşı olanlara takındığı tutu- 
mu büyük bir heyecanla savunarak, son bir ameliyat yapıldığı 
taktirde devrimin korunacağını ve “erdemin” kazanacağını id- 
dia etti. Bu, azınlık bir grup “kirli” adamın ortadan kaldırılma- 
sına yönelik bir ameliyat olmalıydı, suçladığı bu adamlar “onu 
yıkmak için devrim hükümetine kötülük yapıyordu”, bunla- 
rın kimliğini ima etmiş ama isimlerini inatla vermemişti. Taviz 
vermeye çalışan Saint-hust, hayati bir yanlış hesapla -yoksa sa- 
dece yorgunluktan yapılmış bir hata mıydı veya şehitlik merte- 
besine ulaşmak için gösterilen bir çaba mıydı— tüm bu önerileri 
reddetti. Robespierre”i, onaylamamanın işareti olarak sessizce 
dinlediler, Konvansiyon, konuşmasının basılmasına izin ver- 
medi, bu arada rüzgöra göre yön değiştiren Barere yeni çoğun- 
luğun saflarına katıldı. 

Aynı akşam, yakoben Kulüpfte yapılan benzer konuşma bü- 
yük alkış aldı. Ama ılımlı yakobenler, Ilimlilar ve ürkmüş “te- 
röristler” arasındaki ittifakın güçlendiği belli oluyordu. Üyeler 
gece boyunca ertesi gün yapılacak Konvansiyon toplantısında 
takınacakları tavrın planlarını yaptılar. O günkü toplantı için 
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bir konuşma hazırlayan arkadaşını savunmak için ayağa kalkan 
Saint- Pust susturuldu. Robespierre “Zorbaları indireliml” nara- 
ları altında protesto edildi ve konuşmasına izin verilmedi. Sa- 
int-yust, Robespierre soyadlı iki kişi ve bunların kayınbiraderi 
Lebas gözaltına alınarak tutuklandı ve polis gözetiminde Genel 
Güvenlik Komitesi”ne götürüldü. 

Bu durumda bile Paris bölgelerinin ve silahlı taburlarının la- 
koben liderlerini desteklemek için Ağustos 1792 ve Haziran 
1793”te yaptıkları gibi yürüyüşe geçmeleri halinde hali gün 
kurtarılabilirdi. Komün ve yakoben Kulüp yakalananlara sözlü 
destek verdiler. Paris Ulusal Muhafızlar”nın komutanı Robes- 
pierre”in adamı Hanriot kendisin yakalamaya gelen mangadan 
kaçmıştı. Robespierre ve arkadaşları kendilerini hapishaneye 
yönlendirenlerin talimatlarını dinlemeyerek Komün”deki arka- 
daşlarının arasına karışarak kaçmayı başardılar. Muhalifleri iş- 
leri ağırdan alsalar da liderler talihlerini geri almayı başaramı- 
yorlardı, bu, biraz söz konusu liderlerin bir isyanı sürdürmede- 
ki isteksizliklerinden ya da iradesizliklerinden kaynaklanmak- 
taydı (Robespierre”in geçmiş kariyerine bakıldığında yasalara 
bağlılığı nedeniyle böyle bir eyleme önderlik etmesi mümkün 
degildi). Ancak daha da önemlisi, hükümetin son politikalarıy- 
la yabancılaştırılmış sankülotlar, artık hiç inanmadıkları bir da- 
va uğruna silaha sarılma gereği duymuyorlardı. Dolayısıyla bu- 
nun nedeni karar vermelerinde etkili olacak sürenin yetersizli- 
ğinden ya da fırsat yokluğundan degildi. Öğleden sonra ve ak- 
şam süresince, Komün "de ve Konvansiyon.da yer alan karşıt iki 
taraf bölgelere ve Ulusal Muhafiz taburlarına bağlılıklarını gös- 
termeleri için karşılıklı olarak çelişkili emirler gönderdi, teh- 
ditler savurdu, taleplerde bulundu ve bildiriler yayımladı. Bir 
ara Komür”ün çağrısına uyan, 32 topla destekli 3.000 silahlı ki- 
şi Belediye Binası dışında toplandı. Ancak bölge meclislerinde 
ve “devrimci” komitelerde yapılan tartışmaların yönü Robes- 
pierre”den uzaklaşmış olduğu için bunlara liderlik edecek biri 
yoktu ve amaçları belirsizdi, kalabalık kısa sürede dağılıp git- 
ti. Bu arada Konvansiyon “komplocuları” yasadışı ilan etmişti. 
Konvansiyon”un emriyle silahlanan Barras, 10. Thermidor”un 
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ilk saatlerinde (28 Temmuz) 6.000 kişilik silahlı gücüyle Be- 
lediye Binası”nın önüne geldiğinde hiçbir dirençle karşılaşma- 
miş, burada yakaladığı mahkümları, kimlik kontrolü için Dev- 
rim Mahkemesi”ne götürmüştü. Birkaç saat sonra da itilip ka- 
kilarak infaz için Devrim Sarayrna (bugünkü adıyla Concorde 
Sarayrna) götürülmüşlerdi. 

22 kişilik kurbanlar arasında, bir tabanca kurşunuyla ağır 
yaralanmış Maximilien Robespierre de vardı: İçlerinde giyoti- 
ne gönderilecek tek ve son kişiydi. Yalın dürüstlüğünün sem- 
bolü olarak geriye 100 pound değerinde veya bundan da az bir 
mal varlığı bırakmıştı. Bir yıl sonra Babeuf “mallarının sadece 
300 frank demir paraya satıldığından” bahsetmekteydi." Erte- 
si gün “Robespierreci” komploya katıldığı iddia edilen 71 Ko- 
mün üyesi daha giyotine gönderildi. Bu, Paristeki en büyük ve 
en son yasal kirim olmuştu. Onlarla birlikte sadece bir adam ya 
da bir grup değil tüm bir sistem yok olmuştu. Thermidor"u iz- 
leyen olaylar, Robespierre”in en azgın muhaliflerinin ya da ke- 
narda olayları sessizce izleyenlerin veya sankülotların bile bek- 
lediği ya da pazarlığını yaptığı cinsten olmayacaktı. 


1 Tribune du peuple, 5 Kasım 1795. 
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6 “Mülk Sahiplerinin, Varlıklıların” 
Cumhuriyeti 


Robespierre”in düşüşünün ciddi sonuçları oldu. Devrim, hızı 
kesilse de devam etti ve -artık mülk sahiplerinin (proptietors) 
olan— cumhuriyet, Bonaparte”ın askerlerinin 18 Brumaire”de- 
ki (9-10 Kasım 1799) darbesiyle yıkılana kadar krizlerden ba- 
şını alamadı.” 

Bu, Barere ve Thermidordaki komplocu arkadaşlarının plan- 
ladığı türden bir değişim değildi. Barere, 28 Temmuz 1795te 
Meclise sunduğu raporda son olayları, “hükümete dokunma- 
yan geçici gürültü” olarak tanımlamaktaydı. Ancak çıkması- 
na yardımcı olduğu krizin doğasını hiç anlamamıştı. Devrim 
doğal sürecinin tersine hızla sağa kaymıştı (hatta durduğu yö- 
nündeki görüşler de sıkça tartışılmıştır). Bir ay içinde “devrim- 


(€) Devrim (ya da Cumhuriyet) Takvimi, Temmuz 1793re yakobenlerin çoğun- 
lukta olduğu Ulusal Konvansiyor”da kabul edildi ve aynı yılın 22 Eylübünde 
uygulamaya konuldu. Ancak başlangıcı 1792 olarak kabul edildi ve bu yıl tak- 
vimin “birinci yılı” (Year 1) oldu. Takvimin her ayı 30 gündü, ay adları mev- 
simlere karşılık geliyordu. Birinci ay Vendemiaire hasat ayı, bunu takip eden 
Brumaire sis ayı, Ventöse fıruna ayıydı. Frimaire buzlu ay, Pluviöse yağmur 
ayıydı vb. Yılın kalan beş günü (artık yılda altı gün), y)akoben etkisinin sürdü- 
gü dönemde “sankülot günleri” (ours sans-culottides), ondan sonra da Ther- 
midor, Direktuvar ve Napoleon dönemlerinde “tamamlayıcı günler” (/ours 
complementaires) olarak adlandırılmıştı. Bu takvim, miladi takviminin 1805/in 
sonlarında yeniden kabul edilmesine kadar kullanılmıştı. 
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ci” hükümet terk edildi ya da yeniden düzenlendi: bir yıl içinde 
de Robespierreci olarak yaftalanan kendisi ve arkadaşları Şey- 
tan Adasrna” sürüldü. Silahları ve oy hakları ellerinden alınmış 
sankülotlar ve 1795in yeni iktidar sahipleri (Thermidorcular) 
—kısa bir tereddütten sonra- yeni temeller üzerine “1789 ilke- 
lerini” tekrar hayata geçirmeye çalıştılar. 

Sorunları çözme çabasında sıra artık Ilımlılara gelmişti. Yeni 
isimler ortaya çıkıyordu: Bunlar Barras, Tallien ve Freron gibi 
“terörist”likten dönmeler, varlıklıların hükümete dönmesinin 
sıkı savunucusu Boissy d”Anglas, iki avukat, Douafli Merlin ve 
Thionvilleli Merlin”di. VTakoben Terörü aylarından kurtulmayı 
başardığını söyleyen Sieyes de ortaya çıkmıştı, Vakoben Kon- 
vansiyon”un para sihirbazı Cambon ve “yozlaşmamış” muhalif- 
ler içinde etkili olmuş Robert Lindet de kısa süreliğine ortalar- 
da görünmüştü. Ama bunlar kısa süre sonra, herkes gibi, eski 
cemiyetlerinin etkisiyle pas tutacaklardı. Tuhaf olan Robespi- 
erre”in idamdan kurtardığı 75 lironden ve kralcılardan bazıla- 
rının da daha sonra Meclise yeniden seçilerek güçlerini kazan- 
malarıydı. Bunlar Konvansiyon./da sağ kanadı temsil ettiler. Bu 
arada Thermidor olaylarının etkisiyle azalan ve Ilımlılara katı- 
lan Dağlılar küçülerek sessiz bir sol grup oluşturdular. 

Dolayısıyla Thermidordan galip çıkan Ilımlılardı. Bunlar 
arasında ilkelerine çok bağlı kişiler vardı ama çoğu devrimden 
karli çıkan zeki kişilerden oluşuyordu. Devrim onlara yetki ve 
statü sağlamıştı, çoğu devlet mallarını satın alarak (biens nati- 
onaux), bir kısmı da daha sonra komşu illerin topraklara katıl- 
ması ve savaş ganimeti yoluyla genişleyen karlı hükümet anlaş- 
malarıyla zenginleşmişi. Reiim olarak cumhuriyetçiydiler, meş- 
ruti monarşinin yeniden kurulmasından korkuyorlardı. Robes- 
pierrecilere karşıtlıklarının nedeni, ülkeyi savaşa sokmuş ol- 
maları ya da sosyal demokrasi sözü vermelerine rağmen Te- 
rör”ü kurumsallaştırmaları değildi, daha çok sankülotlara yö- 
netim yetkileri tanımış ve özel mülkiyetle serbest pazara mü- 
dahale etmiş olmalarıydı. Robespierre düştükten sonra amaçla- 


(“) Fransız Guyanasr"ın İles du Salut takımadasını oluşturan üç adadan en küçük 
ve en kuzeyde olanı - e.n. 
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rı yakoben diktatörlüğünü ve artık etkisi kalmamış Terör”ü so- 
na erdirmek, sankülotları işlerinin başına döndürmek, serbest 
pazarı geri getirmek ve savaşı başarıyla sonuçlandırmak olmuş- 
tu. Bunun yanı sıra yeni refimin “89 yurtseverlerinin” gönüllü 
desteğiyle istikrar kazanacağını da umuyorlardı. 

Ancak bu umutları aşırı iyimserlik taşıyordu. Çünkü hem 
“yurtseverler” arasındaki bölünmüşlük hem de Meclis dışında- 
ki sıkıntı veren yeni “müttefikleri” bu umudun gerçekleşmesi- 
ni engelleyecekti. Thermidordan sonra Ilımlılar, “yeni Hebert- 
çiler” ve )akobenler olarak bölünmüş Paris bölgelerinde üç kö- 
şeli bir politik savaş çıktı. Çoğunluğu oluşturan Ilımlılar he- 
deflerine ulaşabilirdi. Robespierre"e olan düşmanlıkları yüzün- 
de muhaliflerin kucağına atılan yeni Hebertçiler, devrimci hü- 
kümete saldırmak ve 1793 Anayasası”nın yürürlüğe sokulma- 
sı kampanyası yürütmek için Seçmen Kulübü (Electoral Club) 
kurmuşlardı. Ana sözcüleri bu kez, Enrag€ grubundan ayrılmış 
ean Varlet ve Tribun du peuple editörü Gracchus Babeuftü. la- 
kobenler, Robespierre e bağlılıklarından vazgeçmiş gibi görün- 
seler de 1793-?ün “devrimci” ilke ve yöntemlerini savunma- 
ya devam ediyorlardı. 8 ya da 10 bölgeyi kontrol ediyorlardı 
ve Thermidor.dan iki ay sonra, Marat"nın mezarını açarak ke- 
miklerini Pantheon.sa getirtmeyi başarmışlardı. Ama başarıla- 
rı çok kısa sürdü. “Yurtseverler” arasındaki bölünme ve dönek 
“terörist” Freron”un önderliğindeki “zengin gençliğin” Çieunes- 
se doree) politik arenaya girmesi, lakobenleri cesaretlendirmiş- 
ti. Bunlar orta sınıf gençlerinden, banlker ve avukat yardımcıla- 
rından, mağaza yardımcılarından, askerden kaçanlardan, “şüp- 
helilerin” ve giyotin kurbanlarının çocuklarından devşirilmişti. 
Kentin gösterişli bölgelerinde gruplar halinde turlar atıp l)ako- 
ben işçileri dövüyor, “terörist” karşıtı sloganlar atıyor, Marse- 
illes marşının melodisini kendi şarkılarına uyarlayıp onu söy- 
lüyorlardı: “Reveil du Peuple” (Uyan Halk). Bu eylemler son- 
radan hızını alamayıp, bölgelerdeki yakobenlere ve sahiden öy- 
le olup olmadıklarına bakılmadan teröristlere karşı gerçek bir 
cadı avına dönüşmüştü. Bunları tasfiyeler izledi ve Ilımlılar ye- 
niden kontrolü sağladı. Baskılara dayanamayan Konvansiyon, 
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Kasım/da yakoben Kulübü kapattı. O güne gelinceye kadar, ye- 
ni Hebertçiler -ve özellikle de Babeuf—, Thermidor liderlerine 
olan umutlarını kaybetmeye başlamışlardı. Ama artık çok geç- 
ti. )akoben Kulüpün arkasından Seçmen Kulübü de kapandı, 
kısa bir süre sonra da Babeuf tutuklandı. 

Bu arada Konvansiyon reformlarına devam etti. Robespier- 
r€in idamının ertesi günü, hükümet komite üyeliklerinin her 
ay dörtte birinin yenilenmesine dair Tallien”in önerileri ka- 
bul edildi. Böylece iktidar gücünün birkaç kişinin elinde top- 
lanması önlenmiş olacaktı. Bu sadece ilk adımdı. 24 Ağus- 
tos”ta, daha önceden Kamu Güvenliği Komitesi ve Genel Gü- 
venlik Komitesi”nin yürüttüğü görevleri yapacak, on ikisi yü- 
rütme gücüne sahip, on altı komite kuruldu. Bu iki komitenin 
bağımsızlığı ve gücü kısıtlandı. Genel Güvenlik Komitesi po- 
lis ve genel denetimden sorumluydu ancak bu görevleri gide- 
rek azaltıldı. Robespierre hakimiyetinin dayanak noktası olan 
Kamu Güvenliği Komitesi ise yerel yönetimlerde askeri alanda 
tüm kontrolünü kaybetti, bu görevler Konvansiyon.a karşı so- 
rumlu yeni kurulan Askeri Komite”ye yüklendi. Böylece mer- 
kezi hükümet gücünü korurken, Meclis eski yetkilerinin bazı- 
larını devam ettirdi. İstenmeyen unsurların tasfiyesi daha ko- 
laylıkla yapılmış da olsa benzer düzenlemeler yerel yönetim 
alanında da yapıldı. Eski “devrim” ve teyakkuz komiteleri da- 
ğıtüldi ya da merkezi hükümetin emrine alındı. Paris”te Komün 
ortadan kaldırıldı (1848 yılında kısa bir süreliğinde yeniden 
kurulmuştu) ve kırk sekiz devrim komitesi on iki ilçe komite- 
sine (comites d”arrondissement) indirildi, bunların içlerindeki 
tüm lakoben unsurlar atıldı ve komitelerde önceden yer alan 
küçük zanaatkar ve esnaflar yerine tüccarlar, meslek sahipleri 
veya memurlar atandı. Bölgelerdeki sivil komiteler de aynı şe- 
kilde tasfiye edildi ve üyeleri Konvansiyon”un Yasama Komite- 
si tarafından seçilerek doğrudan kontrol altına alındı. Burada 
yine “II. Yıl”ın lakobenleri ve sankülotları, Temmuz 17993”ten 
önce bir kenarda duran orta sınıflara ya da mülk sahiplerine 
ve ilimlilara yol verdi. Son olarak, artık on günde bir toplana- 
cak bölge meclislerindeki sankülot etkisi, toplantı katılımında 
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Eylül 1793”ten beri uygulanan 40 kuruşluk ödeme kaldırılın- 
ca iyice azaltıldı. 

28-29 Temmuzda akan son kandan sonra Terör de resmen 
sona ermişti. 22. Prairal Kanunu iptal edildi, hapishaneler bo- 
şaltıldı, “şüpheliler” serbest bırakıldı: Paris”te sadece bir hafta- 
da 500 kişi serbest bırakılmıştı. Nantesda yol açtığı kitlesel bo- 
ğulma olayı nedeniyle Carrier ve 1797un ilkbahar sonu-yazın- 
daki “Büyük Terör” olaylarının kötü şöhretli savcısı Fouquler- 
Tinville”in de yargılandığı az sayıda kamu davası açıldı, bundan 
sonra Devrim Mahkemeleri sessizce kapatıldı. Bununla birlik- 
te resmi olmayan, ters yönde çalışan bir Terör devam ediyordu. 
“Şüpheliler” serbest bırakılınca ve göç edenler geri dönünce la- 
kobenlere, teröre bulaşanlara ve komite üyelerine karşı hesabı 
olanların sayısı iyice arttı. Pariste resm1 olmayan Beyaz Terör 
“züppe gençler” (muscadins) arasında yayıldı: Dayak, suçlama, 
aşağılama vardı ancak kan dökülmesi çok azdı. Ne var ki, taş- 
rada Terör çok daha azgın olarak, çeşitli biçimlerde devam et- 
ti. Lyonnais”de, Cizvitler kadın-erkek kurbanlarının cesetlerini 
Rhöne Nehrine attılar, hapishanedeki mahkümlar ya da hapis- 
haneye götürülenler topluca katledildiler. Öteki kentlerde de 
yehu ve Güneş Kardeşliği (companies of lehu and the Sun) men- 
supları, “teröristleri”, “89”un yurtseverlerini”, özellikle de Ki- 
lise mallarını satın alanları ayırım gözetmeden öldürdüler. Bu 
olaylar Paris”te üzüntüyle karşılandı ama dağılmış olan Kon- 
vansiyon ve komiteler bu olayları bastırmak için yeterli güce 
sahip değillerdi. 

Ekonomik durum kontrolden çıkmıştı ama yeni iktidar sa- 
hipleri denetimi kaldırıp ekonomik serbestiyi gerçekleştirme- 
deki kararlılıklarını sürdürdüler. İlk adım olarak, Ekim 1797te 
Narh Kanunu değiştirilerek, fiyatların 1790 seviyesinin üçte 
ikisi kadar artırılmasına izin verildi. Hemen arkasından kanu- 
nu ihlal edenlere uygulanacak cezalarda indirime gidildi, ser- 
best dış ticareti teşvik etmek için ithalattaki kontroller kaldı- 
rildi. 23 Aralık”ta Narh Kanunu tamamen kaldırıldı ve buğda- 
yın serbest ticaretine izin verildi. Sadece Pariste karneyle satı- 
lan ekmegin yarım kilo fiyatı 3 kuruş olarak bırakılmıştı ancak 
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serbest pazardan ekmek satın almak mümkündü. Yine karneye 
bağlanmış etin yarım kilosu (önceden 14 kuruşken) 21 kuruşa 
çıkarılmıştı. Bunun dışında fiyatlar kendi düzeylerini bulmak- 
ta serbestti. Bu uygulamanın sonuçları felaket oldu. Tüketici- 
ler geçici olarak teskin edilseler de enflasyon sert biçimde yük- 
seldi ve fiyatlar zenginler hariç tüm tüketiciler açısından ulaşı- 
lamaz düzeylere çıktı. Ekim/de eski değerinin 9628, Kasım”da 
9624 altına düşmüş olan kağıt para (assignat), Aralık ayında 
7620, Ocak”ta 9617 ve 1795 Mayısı"nda 9675 daha düştü. Kırsal 
kesimdeki kontroller tamamen kaldırıldı. Kış ve bahar ayları 
açlık koşullarını da beraberinde getirmişti. Örneğin Verdun”da 
işçilere karneye bağlanmış olarak verilen ekmek 250 grama dü- 
şürülmüş, serbest pazar fiyatı yarım kiloda 20 kuruşa çıkmıştı. 
Paris”te karneye bağlı et bulmak çok zordu, 1795 Martrnda in- 
san başına yarım kiloyla 750 gram arasında karneye bağlanmış 
ekmek daha sonraki aylarda 8, 6, 4 ve hatta 2 ons miktarına dü- 
şürülüyordu. Böylece küçük tüketiciler ekmeği serbest pazar- 
dan 25 Martta yarım kilosu 25 kuruştan, yedi hafta sonra 16 li- 
raya çıkan (12 kattan fazla) fiyattan satın almak zorunda kaldı- 
lar. Bu arada ücretlerin 1794 Temmuzu"nda çıkan Narh Kanu- 
nu”nun etkisinden kurtulmuş olsa da fiyatları yakalama şansı 
hiç yoktu. 1795 Mayısında Paris işçilerinin gerçek ücreti, bıra- 
kın 1793-94 seviyesini tutturmay,, felaket yılı olan 1789un ilk 
aylarının bile gerisine düşmüştü.” 

Bunlar Germinal ve Prairia)”de (Mart ve Mayıs 1795) çıkan ve 
devrim tarihinin sonu olan halk isyanlarının arka planını oluş- 
turan koşullardı. İsyanların politik nedenleri de vardı: 1793 
Anayasası”nı yeniden yürürlüğe koymak için pek çok sankülot, 
Hebertçi kışkırtmalarla harekete geçirildi. Ancak her şeyden 
önce hükümetin aldığı ekonomik önlemler ve bunun yarattığı 
sonuçlar onları olan bitene kayıtsız kalmaktan çıkarmıştı. Narh 
Kanunu"nun iptal edilmesinin ardından Ocakrta her şeyin fiya- 
tı iki katına çıkınca, tüccarlara ve mağaza sahiplerine yönelik 


1 Daha ayrıntlı bir tartışma için bkz. makalem “Prices and VVages and Popular 
Movements in Paris during the French Revolution”, Economic History Reviev,, 
vi. 3 (1954), 246-67. 
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eski sesler yeniden duyulmaya başladı. Ancak Mart ayının son 
iki haftasında vesikaya bağlı ekmek dağıtımı başarısızlığa uğra- 
yınca tehditler eyleme dönüştü. 12 Germinarde (1 Nisan) bazı 
bölgelerde hiç ekmek dağıtılmadı. Ekim 1789daki gibi kadın- 
lar ekmek fırınlarını bastılar. İnşaat işçileri kendilerine yöne- 
lik engelleyici bir kararnameyi protesto etmek için toplanmış- 
lardı, pansiyonerlerin ekmek alamamaları üzerine toplandık- 
ları gibi. Nehrin her iki yakasındaki bölgelerden önde kadın- 
lar olmak üzere güçlerini birleştirerek Meclise doğru yürüyü- 
şe geçtiler. Boissy d”Anglas, Konvansiyon”da konuşurken dışa- 
rıda göstericiler “Ekmek, ekmekl” diye bağırıyordu: bazılarının 
şapkasında “Ekmek ve 1793 Anayasası” sloganı vardı. Ama ön- 
derleri yoktu, planları da olmadığı için Meclise çelişkili talep- 
lerde bulundular. Destekleri de çok azdı. Thionville”li Merlin, 
bir grup gencin ve sadık Ulusal Muhafızlar”ın başında görüldü- 
günde herhangi bir direnç göstermeden dağıldılar. 

İsyan yavaş yavaş azalmaya başlayınca Konvansiyon düzeni 
sağlamak, eski hesapları temizlemek ve yeni isyanların çıkma- 
sını önlemek için polisiye önlemleri artırdı. Paris”te sıkıyöne- 
tim ilan edildi, silahlı kuvvetler General Pichegru”nun komu- 
tasına verildi. Daha fazla eski “terörist” yakalandı ya da silah- 
ları ellerinden alındı. Dağlılardan on iki meclis üyesi tutuklan- 
dı (içlerinde Robespierre”in eski düşmanları Amar ve Cambon 
da vardı). Talihsiz üçlü, Barere, Billaud ve Collot, eski Genel 
Güvenlik Komite üyesi Vadierle birlikte ülke dışına sürülme- 
ye mahküm edildi. Ancak Konvansiyor”un bu huzursuzlukla- 
rın asıl nedenini ortadan kaldırmak için hiçbir şey yapmaması 
yüzünden zorluklar ve kışkırtmalar devam etti. Normandiya”da 
yiyecek konvoyları Sen Nehri boyunca talan edildi. Robespier- 
ren adı yeniden saygıyla anılmaya başladı. 16 Mayısta Paris”te 
karneli ekmek miktarı iki ons daha düşünce polis yetkilileri ya- 
kındayeni bir isyan daha olabileceği uyansında bulundular. Bu 
olasılık üç gün sonra kent dışındaki bölgelerde yaygın bir silah- 
lı bir ayaklanma çağrısı yapılınca daha da arttı, bu çağrılar ara- 
sında İnsurrection du Peuple pour obtenir du Pain et reconquerir 
ses Droit (Ekmeğini ve Haklarını Kazanmak İçin Dirilen Halk) 


167 


adlı basılı bildiri isyanın aşamalarını bir plan dahilinde gösteri- 
yor ve “Ekmek ve 1793 Anayasası” sloganını içeriyordu. 

Bunu takip eden ayaklanma tüm devrim boyunca yapılanla- 
rın en dirençlisi ve en inatçısı olmuştu. Açlıktan ve yeni zen- 
ginlere nefretten kaynaklanan toplumsal bir protestoydu ama 
Thermidor.“dan beri öğrenilen ve içselleştirilen politik taleple- 
ri de dile getiriyordu. Bunlar “yurtsever” mahkümların serbest 
bırakılması, özgür seçimlerle Komün”ün yeniden kurulma- 
sı ve 1793 Anayasası”nın uygulanmasıydı. İsyan, 1 Prairial"da 
(20 May3s) ev kadınlarının ve pazar yerlerinde çalışan kadın- 
ların yoğun katılımıyla Meclis”in basılması ve merkezi bölge- 
lerle Faubourg”tan silahlı taburların dahil olmasıyla başladı ve 
dört gün sürdü. Dağlı üyelerin teşvikiyle isyancılar programla- 
rını Meclise okudular, meclisin bunu kabul etmekten başka se- 
çeneği yoktu. Ama yine bir kez daha, Germinalda olduğu gibi, 
lider yokluğu ve amaçlardaki belirsizlik nedeniyle —isyancılar 
ilk istediklerini almış olsalar da— saatlerce gürültülü konuşma- 
lar yaptıktan sonra çağrı üzerine batı bölgelerinden akşamüstü 
gelen sadık taburlar tarafından dağıtıldılar. Ancak isyan bu kez 
Fauburg St. Antoine"da devam etti. Belediye Binası ele geçirdi, 
bağlı bölgelerdeki silahlı adamlar kaçtı, Temmuz 17993”teeki gibi 
Konvansiyon kuşatıldı ve tehdit edildi. Sonunda isyancılar söz- 
ler verilerek satın alındı ve geceyi evlerinde geçirmek için ge- 
ri çekildiler, böylece alanı karşıtlarına bırakmış oldular. Gene- 
ral Menou komutasındaki 20.000 kişilik askeri güç, müttefik- 
leri tarafından boşaltılan Fauborg”u işgal etti, böylece burası tek 
bir silah atılmadan teslim alınmış oldu. 

Baskı bu kez doğrudan ve acımasızca geldi. Dağlıların 14 
üyesi tutuklandı, 6/sı intihar teşebbüsünden sonra infaz edil- 
di. Askeri Komisyon 149 kişiyi yargıladı, 36”sını ölüme, 37si- 
ni de hapse ve sürgüne mahküm etti. Bölgelerde yoğun yasak- 
lamalar başladı, bunlar çoğunlukla 1795 Mayıs sanıklarını sap- 
tayıp cezalandırmak degil de eski hesapların görülmesi ve ge- 
lecekteki güvenlik kaygılarının ortadan kaldırılmasına yönelik 
yasaklamalardı. Bir haftada 1.200 kişi tutuklandı, 1.700 kişinin 
silahlarına el konuldu, tutuklamalar daha sonra da artarak sür- 
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dü. Bu gelişmeler önemli bir dönüm noktasına işaret etmektey- 
di. Mevcut ve gelecek vadeden liderlerinin yasaklanması ve ge- 
ri bırakılması Paris sankülotlarının politik ve asker1 güç olarak 
sona ermesine yol açtı. Devrimin halk desteğini alan yanı artık 
sona ermişti, ancak ilerde göreceğimiz gibi sankülotların kısa 
süreli, pasif nitelikli bir zafer anı daha olacaktı. Buryuvazi, iti- 
barlı ve saygın vatandaşlar, eski dostlarının rahatsız edici mü- 
dahalesi olmadan artık kendi işlerine bakabilirlerdi.” 

Thermidorcular şimdi Fransa için kendi politik inançlarıyla 
uyumlu, sosyal ve ekonomik gereksinmelerine cevap veren ye- 
ni bir anayasa yapma göreviyle yüz yüzeydiler. Yanıltıcı sözler, 
“anarşi” ve isyana izin veren 1793 demokratik anayasası bir ke- 
nara konulmalıydı, bazıları için hala değerli olan 1791 Anaya- 
sası, cumhuriyetin kurulmuş olması (ya da öyle olduğu umul- 
duğundan) nedeniyle yeniden yürürlüğe konulamazdı. Tek 
meclisli sistemin eksiklikleri vardı, kralcılara ve halkın baskı- 
sına karşı ek önlemler alınması gerekiyordu. TIL. Yıl Anayasası 
olarak bilinen ve Boissy d”Anglas tarafından sunulan yeni ana- 
yasa yeni zenginlerin sözcülüğünü yapıyordu. Meclis”te yaptığı 
konuşmada şunları dile getirmişti: 


En iyi adamlar tarafından yönetilmeliyiz, en iyi yöneticiler iyi 
eğitim almış ve düzenin devamının yanında olanlar arasından 
çıkar. Zengin olmayanlar arasında bu tür adamlar çok azdır... 
Zenginlerin yönettiği ülke “toplumsal düzene” sahiptir lalıntı 
Rousseau"dandı)l, hiçbir malvarlığı olmayanların yönettiği ül- 
ke ise “doğa durumuna” geri döner. 


Anayasaya eşlik eden Haklar ve Görevler Deklarasyon”unun 
(Dedaration of Rights and Duties) yayımlanması bu nedenle şa- 
şırtıcı değildir (daha önce yayımlanan deklarasyona yapılan 
ek başlı başına dikkat çekicidir), böylece “89 ruhu”nu yansı- 
tan ama ondan önemli ölçüde ayrılan yeni anayasa kabul edil- 
di: Eşitlik ilkesi sivil haklar bakımından değil, kanun önünde 
eşitlik olarak değiştirildi. Başkaldırı hakkı kaldırıldı. Mülkiyet 


2 Aynıntlı degerlendirme için bkz. K.D. Tönnesson, La Defaite des sans-culottes: 
mouvement populaire et reaction bourgoise d Paris en Fan III (Oslo ve Paris, 1959). 
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hakkı ayrıntılı biçimde tanımlandı ve bu hakkın kullanılma- 
sı için ek koruyucu önlemler konuldu. Vatandaşların görevle- 
ri haklarıyla birlikte açıkça ifade edildi. 1793 yılında getirilen 
ve erkek seçmenleri tanımlayan sistem kaldırılarak yerine 1791 
benzeri iki aşamalı bir seçim sistemi getirildi. Seçmen olmanın 
koşulları iyice yumuşatıldı: “Aktif” vatandaş kavramı rahip- 
ler, yurtdişından geri gelenler ve hapisteki “yurtseverler” hariç 
21 yaşının üstünde, vergi ödeyen ve ikamet sahibi tüm Fran- 
sız erkeklerini kapsıyordu.” Kanun yapmada fren görevi yeri- 
ne getirmek için Meclis ikiye bölünmüştü: Beş Yüzler Konse- 
yi, 30 yaşın üstündeki vekillerden meydana geliyordu. Bu kon- 
seyin görevi, uzlaşma yoluyla kanun teklifi hazırlamaktı. Yaş- 
İllar Konseyi ise 40 yaşının üstündeki 250 üyeden oluşuyordu. 
Görevi, Beş Yüzler Konseyi”nden gelen kanun tekliflerini kanu- 
na dönüştürmekti. Yürütme yetkisine sahip hükümet beş Di- 
rektör”den meydana gelmişti, bunların görev süresi devamlıy- 
dı. Ancak “kuvvetler ayrılığı” vardı, Direktör”ler Konsey tara- 
fından atanmış olsalar da onlarla birlikte oturamazlardı ve ken- 
di kanun önerilerini yapamazlardı (İlerde de göreceğimiz gibi 
bu düzenlemeler istikrarsız hükümetler döneminin işaretiydi). 
Bu arada yerel yönetimler, 179TTe karşılaştırılamasa bile kimi 
özerkliklerini korudu.” Son olarak, kralcı ayaklanma tehlike- 
sini ortadan kaldırmak için Konvansiyon, gelecek seçimlerde 
üyelerinin üçte ikisinin kendi seçim bölgesinden olmasını şart 
koşan bir kararname yayımladı. 

“Üçte iki” şartını ve anayasayı onaylayacak ilk meclisler Ey- 
lül 17997te toplandı. Anayasa maddeleri kolaylıkla kabul edildi, 
“üçte iki” şartı Pariste büyük muhalefetle karşılaştı. Ekim”de 
Konvansiyon önünde dağıtılan kralcı ayaklanma neredeyse 
Meclis”i ortadan kaldıracak kadar büyümüştü. Kralcı ve karşı 
devrimci kışkırtmalar 17899dan beri ara sıra gündeme geliyor- 


3 1791de ilk seçmen olarak 25 ve üstü yaşta 4:5 milyon kişi vardı. 1795te 7.5 
milyondan 6 milyonu 21 yaşve üstüydü veoy hakkına sahipti. /.-R. Suratteau, 
“Travaux r€cents sur le Directoire”, Annales historiquies de la Revolution fran- 
çaise, 224 (Nisan-Haziran), s. 202. 

4 Anayasayla ilgili daha kapsamlı bir inceleme için bkz. G. Lefevbre, La France 
sous le Directoire (1795-1799), ).-R. Surratteau (ed.) (Paris, 1977), s. 52. 
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du ama bunlar savaş çıkana kadar hiçbir başarı elde edememiş- 
lerdi. Kralın infazından sonra, kralcıların eylemleri Vendee”de 
ve güney, batı ve kuzeydeki “Tfederalci” kentlerin içinde ve dı- 
şında isyanları genişletmek şeklinde devam ediyordu. lakoben- 
ler döneminde bu eylemler denetim altında tutulduğu için baş- 
kente etkisi çok fazla olmuyordu. Bununla birlikte kralcılar, 
yakobenlerin devamı olan daha liberal politikacılardan cesa- 
ret almışlardı. O ana kadar iki ana gruba bölünmüşlerdi. “Aşı- 
rılar” olarak bilinen grup 1787ye dönülmesini ve ancien regi- 
mein tümüyle yeniden kurulmasını, “anayasal monarşistler” 
grubu da 1791 anayasasıyla meşruti monarşinin tekrar kurul- 
masını talep ediyordu. Ancak “anayasacıların” talihsizliği, XVI. 
Louis”iin yerine geçen genç XVII. LouisTin vekili olan ama son- 
ra XVIL Louis"in erken ölümüyle XVIIL Louis olan Provence 
Kontu”nun “aşırılar”dan yana olmasıydı. Bu durum elbette ken- 
di aralarında bölünmüş olan danışmanlar arasında da karışık- 
lik yaratıyordu. 

Temmuz 1795”e İngilizlerin para ve silah destegi sağladığı 
Quiberon Körfezi çıkarmasının felaketle sonuçlanması bu du- 
rumu iyice açığa çıkarmıştı: Baştan beri yapılan becerisizlik- 
ler, General Hoche"nin kolay bir zafere ulaşmasını sağladı. Bu 
olay her iki kralcı grup için çok kötü olmuştu. Ancak bundan 
hemen sonra “anayasacılar” canlanarak Paris”e yeniden orta- 
ya çıktılar, en azından Konvansiyon”un “üçte iki” kararname- 
siyle yaratılan olumsuz havayı kullanarak talihsizliklerini yen- 
meyi başarmışlardı. Gerçekte, kralcılar Paris”in bir tek bölge- 
sinde, kentin finansal merkezi olan Lepeletier”de hakim du- 
rumdaydılar. Ancak kentin pek çok bölgesini ele geçirmiş olan 
zengin buryuvalar ve kamu yöneticileri, Meclis kararnamesinin 
seçmenlerin seçme hakkını tehlikeli bir biçimde ihlal (gerçek- 
ten de öyleydi) ettiğine kolaylıkla inandırıldılar. Sorun çıkaca- 
ğını anlayan Konvansiyon askerf birlikleri başkente getirdi ve 
eski “teröristleri” (ya da öyle olduğuna inanılanları) silahlandı- 
rarak meclise girmelerini sağladı, mal mülk de tehlike altınday- 
dı. Faubourg St. Antoine"daki Quinze-Vingst hariç tüm bölge- 
ler kararnameye karşı çıktı, yaptıkları yasadışı iş sona erince de 
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dağılmayı reddettiler. 13 Vendemiaire"de (5 Ekim), 25.000 ki- 
şi silahlanarak Lepeletier bölgesinin önderliğindeki 12 bölge- 
nin de katılımıyla Konvansiyon”a yürümeye başlayınca büyük 
bir isyan patlamış oldu. Paris güçlerinin komutanı Barras, Na- 
paleon Bonaparte" ve öteki genç generalleri yardımına çağırdı. 
Yaklaşanlar hedef gözetmeyen top ateşiyle karşılaştılar (Carlyle 
buna “gülle yağmuru” adını vermişti) ve isyan yerle bir edildi. 
Misillemeler çok daha yumuşak olmuştu. Sadece iki infaz ya- 
pıldı, elebaşların çoğu kaçtı. Tüm bu olayların en dikkat çekici 
yanı, Thermidor dönemindeki Konvansiyon uygulamalarından 
en çok zarar gören sankülotların kralcı isyancılara destek ver- 
meyi reddetmiş olmalarıydı. 

Anayasa yürürlüğe konmuştu, sağ ve sol kanatlardan çıkan 
isyanları bastıran 1795in güç sahipleri artık atın eyerine sağ- 
lam oturuyordu. Ama bu bir yanılsamaydı, şimdi de, karışık- 
lik ve yoğun politik istikrarsızlıklara gebe Direktuvar (Direc- 
tory) dönemi başlamıştı. Bunların nedeni kısmen anayasanın 
kendisiydi. Anayasada yer alan, Konsey/in üçte birinin ve Di- 
rektörlerin beşte birinin seçim yoluyla yıllık olarak değiştiril- 
mesi şartı, kaynamalara ve kargaşaya davetiye çıkarıyordu. Üs- 
telik yetki paylaşımı ve Direktörler ile Konsey üyeleri arasın- 
da ortaya çıkan anlaşmazlıkları çözümleyecek mekanizmaların 
kurulmamış olması sürekli güce başvurma zorunluluğu yaratı- 
yordu.” Daha da önemlisi, yeni iktidar sahiplerinin, çoğunluğa 
dayalı daha istikrarlı hükümetler kurulabilmesi için ülke için- 
de yeterli desteği olmadığı kısa süre içinde anlaşılmıştı. Sürek- 
li ödün veren baskıcı politikaları hem sağ hem de sol kesimle- 
ri —kralcıları ve Vakobenleri— kendilerinden uzaklaştırmıştı. Se- 
çimleri sürekli biçimde manipüle etmeleri ılımlı buriuvaziyi ve 
mal mülk sahiplerini de yabancılaştırmıştı. Bu hatalı başlangıç- 
tan sonra bir daha toparlanamadllar, iktidarda kalabilmek için 
entrika ve manipülasyonlara başvurdular, gelgitleriyle politik 
düşünceleri farklı grupları birbirine düşürdüler, duruma göre 
ya kralcı sağ kesimleri solcu yakobenlere karşı kışkırttilar ya da 
tersini yaptılar. İşler kaçınılmaz olarak kontrolden çıkınca da 
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denge sağlamak için Vendemiaire”den önce Pariste kurulan or- 
dudan yardım istediler. Böylece generaller, özgürlükçü bir ana- 
yasa görüntüsünün arkasına sığınarak politik anlaşmazlıkları 
çözmede giderek artan hakemlik rolünü üstlenmeye başladılar. 
Dolayısıyla Bonaparte"ın askeri diktatörlüğünün temelleri Ka- 
sım 1799 askert darbesinden çok önceden atılmıştı. 
Vendemiaire ayaklanmasıyla birlikte sarkaç yeniden sola 
kaymıştı. Yeni Meclis, cumhuriyetin birliği ve barış çağrıları- 
nın eşliğinde toplandı. Vakoben eylemleri canlanmış, kulüpler 
yeniden açılmış ve Babeufün gazetesi Tribun du peuple sokak- 
larda yeniden satılmaya başlamıştı. Ancak bu uyum havası çok 
kısa sürdü. “Yurtsever” yazarların şiddetli saldırıları yetkilile- 
ri alarma geçirdi çünkü ekonomi giderek daha da kötüleşiyor- 
du. 1795/n sonuna kadar 100 liralık (livres) assignatın dege- 
ri 15 kuruşa (sous) düşmüştü. Şubatta bu değer daha da düş- 
tü. Altı ay içinde, bu paradan sonra çıkarılan mandat territora- 
ial da aynı kaderi paylaştı. Fiyatlar büyük bir hızla arttı, 1796 
baharında, ekmegin yarım kilosu 80, et 100 liraya satılıyordu. 
Yeni zenginler, bu zenginliklerini aldırışsız bir biçimde sergi- 
lerken yoksulluk (bir polisin gözlemlerine göre) “yerlerde sü- 
rünüyordu”, hastaneler ve düşkünlerevleri hastalarla, kimse- 
sizlerle dolup taşıyordu. Bu gelişmelerden etkilenenler sade- 
ce sankülotlar değildi. Kira geliri elde edenler ve emekliler de 
enflasyon etkisiyle eriyen gelirleri nedeniyle aynı kötü kaderi 
paylaşıyordu. Koşullar bu şekilde gelişince Babeuf, “Eşitlerin 
Komplosu” kampanyasını başlattı, tarihte ilk kez politik anla- 
mıyla bir komünist toplum kurulmak isteniyordu — devrim sı- 
rasında, büyük destek görmeyen ve hemen sona erdirilen kısa 
süreliğine böyle bir deneyim yaşanmıştı. Ekonomik rahatlama 
için Babeuf 1789”dan beri “Tarım Reformu Kanunu” ya da mal- 
ların paylaşılması gerektiğini savunuyordu. Ancak Robespier- 
re”in düşmesinden önce uygulanmasının pratik olmaması yü- 
zünden bu düşüncesinden vazgeçmişti, yerine daha karmaşık 
yapıda bir ortak mülkiyet ve üretim planı geliştirdi. Özünde ni- 
hai amacı, 1795-96 kışında bir grup eski Vakoben, kulüp üyele- 
ri ve eski “teröristlerle” birlikte Direktuvarı güç kullanarak de- 


173 


virme planı yaptığı sırada bile geliştirdiği modeli uygulamaktı. 
Bu, çok merkezli bir hareket olarak örgütlenmişti. İçte, komp- 
lonun amaçlarını tümüyle bilen birbirine yakın kişilerden mey- 
dana gelmiş küçük bir ihtilal komitesi vardı. Bunun dışında, 
Robespierre"in eski muhalifleri Amar ve Lindetin de yer aldığı 
eski )akobenlerden ve diğer gruplardan oluşmuş sempatizanlar 
yer alıyordu. Son olarak, çevrede kazanılması gereken ve sayı- 
sı Babeuf tarafından 17.000 olarak tahmin edilen Paris militan- 
ları vardı.-Plan özgündü ve şikayetler son haddindeydi, ancak 
Prairia)”den bu yana sinmiş ve sessizliğe bürünmüş olan sankü- 
lotlar bu çağrılara cevap vermedi. Komplocular bir polis casu- 
sunun hızla sağa kayan ve artık bir Direktör olan Carnotya ha- 
ber uçurmasıyla ihanete uğradı. Bunun üzerine yüz otuz bir ki- 
şi tutuklandı, otuzu çatışmada öldü. Babeuf ve yakın arkadaş- 
ları yargılanarak bir yıl sonra giyotine gönderildi. 

Meclise yoğun miktarda kralcı üyenin de girmesiyle sarkaç 
bu kez sağa kaymıştı: 1797 NisanrTnda yapılan kısmi seçimler- 
de, Meclisin yenilenen 216 üyesinin sadece 11”i eski üyelerden 
oluşuyordu, gerisinin nerdeyse tamamı meşruti monarşistler- 
den meydana gelmişti, böylece Meclis ilk kez kralcı çoğunluğa 
sahip olmuştu. Pichegru”nun da içinde olduğu kralcılar her iki 
yasama meclisinde yer almak üzere seçilmişlerdi. İnanmış mo- 
narşist Barthelemy Direktör olunca, kralcılara yakın Carnotyla 
birleşmiş oldu. Bu, meşruti monarşinin anayasal olanaklar kul- 
lanılarak oylamayla yeniden kurulabileceği görüntüsü yaratın- 
ca işler daha da zorlaştı. Barras tereddütte kalmıştı ancak öteki 
iki Direktör Reubell ve La Revelliere-Lepaux cumhuriyeti ko- 
rumak için güçlü bir eylem koymanın yanında yer aldı. Ama bu 
nasıl olacaktı? Dengeleri sarsmak için 1793 olaylarının büyü- 
süyle dehşete düşmüş insanları ve lakobenleri yeniden hareke- 
te geçirmek çok zayıf bir olasılıktı. Tek seçenek cumhuriyetçi- 
lerin ve kralcıların endişeyle sona erdirmek istedikleri savaşla 
ilgilenen generallerdi. İtalya”dan taze zaferle dönen Bonaparte” 
ve Sambre-et-Meusa ordu komutanlığına yeni atanmış Hoche"a 
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destek sözü vermişlerdi. Bundan hemen sonra da Bonaparte”ın 
yardımcısı Augereau ve Hoche kuvvetlerinin bir bölümü baş- 
kente doğru yürüyüşe başlamışlardı. Bu arada Barras daha ka- 
rarlı arkadaşlarını desteklemeye karar verdi ve 18 Fructidor”da 
(4 Eylül 1797) kralcı çoğunluğa büyük bir darbe vuruldu. Car- 
not kaçarken Barthelemy ve Pichegru yakalanarak hapse ko- 
nuldu. Konseyler 214 vekilin üyeliğini kaldırdı, 65 vekil Guya- 
nada “kansız giyotine” yollandı. Yurtdışından dönenler ülkeyi 
yeniden terk etmek zorunda kaldılar, çok sayıda rahip yurtdı- 
şına gönderildi, ötekiler de yeni bir bağlılık yeminine zorlandı. 
Bu zaferden hemen sonra Direktörler yeni güçlerle silahlandı- 
lar ama artık çok geçti, özgürlükçü olacağı düşünülen anayasa- 
sının çalışmayacağı artık belli olmuştu. 

O ana kadar meydana gelen gelişmeler cumhuriyetin kade- 
rinin politikacılardan çok generallerin elinde yattığını göster- 
mişti. Özellikle, İtalyan sorununun çözülmesinde yetkisiz ol- 
masına karşın Fructidorda yapılan darbede gösterdiği cesaret- 
ten ötürü resmi kabul görmeye başlayan genç ve hırslı general 
Napoleor”un yükselişi başlamıştı. Cumhuriyetin dış politika- 
sını zaten belirlemeye başlamıştı. Ekim 1797de Avusturyayla 
Campo Formio/da barış antlaşması imzaladıktan sonra, Akde- 
niz”de Fransız emperyal gücünü kurma girişimlerine başladı. 
Bahar aylarında, Direktörleri doğuda bir imparatorluk kurmak 
için Mısır”a gönderilmeye ikna ederek İngiltere”yle anlaşma ze- 
minlerini tümüyle ortadan kaldırdı. On sekiz ay sonra buradan 
gelerek Fransa”nın başına geçecekti. 

Ancak Bonaparte Mısırdayken hükümetin bu tür bir tehlike- 
den korkması için neden yoktu. Fructidorda her iki Konsey”de 
de cumhuriyetçilerin çoğunlukta olduğu seçim zaferi kazanıl- 
mıştı, kralcıların eylemleri en alt düzeydeydi, yurtdışından geri 
dönen din adamlarına ve kaçaklara uygulanan en sert tedbirle- 
re karşı muhalefet yok gibiydi. Bir kez daha soldan gelen tehdit- 
lere karşı önlem alınmalıydı. 1798”de yakoben meydan okuması 
yeniden kendini gösterdiğinde, Meclis bir kanun çıkararak 106 
meclis üyesinin üyeliklerine son verdi. Böylece kendini güvene 
alan Direktuvar sınırlı sayıdayararlı bazı reformları yapabilmiş- 
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ti. Artık hiçbir değeri kalmamış kağtt para tedavülden kaldırıl- 
dı ve tüm kamu borçları için moratoryum ilan edildi, mali re- 
formlar için Konsüllerin yolu açıldı. Vergi sistemi gözden geçi- 
rildi, günün şartlarına uyarlanarak modernleştirildi. Mahsulde, 
1796-98 arasında yaşanan zenginlik buğday fiyatlarının düşme- 
sine neden oldu. Uzun zamandır yiyecek fiyatlarıyla mücadele 
eden tüketiciler nihayet biraz rahatlamışlardı. Ayrıca araştırma 
ve yüksek öğrenim için birtakım önlemler alınmıştı: Tıp ve mü- 
hendislik fakülteleri kuruldu, Fransa Enstitüsü”nün kuruluşu- 
nun ilk adımlar atıldı. Ancak bunun yanı sıra üst ve orta sınıf 
çocuklarına eğitim veren eğitim kurumları dışındakilerin mali 
olanaklarına öncelikler nedeniyle kiısıt getirilmişti. Spekülatör- 
lerin, finansörlerin ve bütçe imkanlarının insafına kalmış olan 
hükümet, işgal edilmiş bölgelerden gelen katkılara rağmen den- 
gede duramıyordu. Sanayi üretimi de durgunluğa girmişti, İngi- 
lizlerle sürdürülen deniz savaşları -Bonaparte”ın Mısır serüveni 
yanında- dış ticarete büyük zararlar veriyordu.” 

Bu tür uzun dönemli soruna çare istikrarlı bir hükümet yo- 
luyla bulunabilirdi. Böyle bir hükümet ya IL Yıhın zalim tedbir- 
lerini devreye sokacak ya da sömürgelerinden ve işgal edilen ül- 
kelerden gelecek bol kaynakları kullanmayı deneyecekti. Direk- 
törler doğal olarak ikinci yolu seçtiler ve bu saldırgan amaçları 
başlarına, aralarında İngiltere, Avusturya, Rusya, Osmanlı ve İs- 
veçin bulunduğu ikinci bir koalisyonun kurulması derdini açtı 
(bu konu bundan sonraki bölümde daha geniş biçimde ele alı- 
nacaktır). Kötü bir savaş başladı: Fransa ve ordusu, zorla aske- 
re alınmış yeni askerlere rağmen, Avusturya Arşidükü Charles 
karşısında Almanya ve İsviçre”de yenilgiye uğradı ve Rus Gene- 
rali Suvorov”un komutasındaki güçler tarafından da İtalya”dan 
çıkarıldı. Bu arada Belçika kentlerinde Fransaya karşı ayaklan- 
ma başlamıştı, ayrıca batıda köylüler yeniden ayaklanmıştı. Di- 
rektörler eski söylemlerini yinelediler ve kralcılarla “anarşiyi” 
suçladılar, halbuki 1799 seçimlerinde hükümetadaylarının üçte 
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ikisi Meclise girememiş ve yakoben azınlığı güçlenmişti. Kral- 
cılığın azılı düşmanı olarak bilinen Sieyes, ReubelPin yerini al- 
mış, Meclisin de desteğiyle tereddüt içindeki arkadaşlarına kar- 
şı parlamenter darbeyi gerçekleştirmişti. Bakanlar kurulunun 
yeniden oluşmasıyla, bir zamanlar Robespierre"in çalışma arka- 
daşı olan ve Kamu Güvenliği Komitesi”ni eleştiren Vakoben Ro- 
bert Lindet Maliye Bakanı olmuştu. Savunmaya yönelik savaş 
durumu cumhuriyeti “kamu güvenliği” önlemlerinin yeniden 
gündeme taşımaya ve )akoben canlanmasına göz yummaya itti. 
yakoben basın yeniden ortaya çıkmaya başladı, külüpler canlan- 
dı, bunlar arasında öne çıkan Varennes olayının kahramanı pos- 
ta müdürü ve BabeuTPün arkadaşı Drouetin yönettiği “Club du 
Manege” olmuştu. Zorunlu askerlik uygulaması her yerde baş- 
latılmış, kamu borçlanmasına katkıda bulunmak zorunlu hale 
getirilmiş, kaçakların yakınlan ve kralcı kışkırtıcılar yakalana- 
rak rehin tutulmaya başlanmıştı. Yaz aylarında bahardaki geliş- 
melerin tersine İngiliz-Rus orduları Hollandarya asker çıkarmış- 
tı, Bunun üzerine 1792/deki Danton”un ülkenin tehlikede oldu- 
ğu çağrısına geri dönen General )ourdan, Beş Yüzler Konseyi”ni 
göreve davet etmişti. Yürütme gücünün “devrimci yükseliş- 
le ileri taşınması” yerine genişletilmesini savunan Napoleon”un 
küçük kardeşi Lucien Bonaparte bu öneriye şiddetle karşı çık- 
mıştı. Böylece lourdan”ın önerisi sessizce bir kenara itildi. Eski 
ikilem yeniden hortlamıştı: Kitlelerin gücüne mi başvurulacaktı 
yoksa azınlıkların otoriteleri mi güçlendirilecekti? 

Bu konu, Fleurus Savaşı ndan sonra olduğu gibi, yenilgi son- 
rası değil, cumhuriyet ordularının zaferinden sonra ele alına- 
caktı. Masseria, Suvorov”u İtalyada yenilgiye uğratarak Alple- 
rin ötesine çekilmeye zorlamış, Hollanda"da İngiliz-Rus ordu- 
ları düş kırıklığına uğramıştı. İşgal tehdidi ortadan kalkmış ve 
“büyük ülke” yeniden kurulmuştu. Bu arada İngilizlere karşı 
Abukir Körfezinde zafer kazanmış olmasına rağmen Suriye"de 
engellenen Bonaparte, Avrupa“da yeni şan şöhret aramak için 
dönmeye karar vermişti. Ordusunu Mısır”da bırakıp Nelson”un 
ileri karakollarını atlatan Napoleon 9 Ekim 1799/da Frefus”un 
güney limanına gizlice geldi. Son başarısızlıklan dikkate alın- 
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madı, kendinden geçmiş basın ve kitleler tarafından İtalya fati- 
hi, Campo-Formio barışının sahibi ve Avrupa”ya Fransız ordu- 
larının kabul edebileceği barışı getirecek biri olarak büyük bir 
coşkuyla karşılandı. Ancak kralcı tehlike hala devam ediyor- 
du. Mal mülk sahipleri, “kamu güvenliği” tedbirleri ve )akoben 
canlanmanın yarattığı tedirginlikle anarşi ve 1793e geri dön- 
mekten söz etmeye başlamışlar, anayasanın değişmesi ve böyle- 
ce yürütmeyi güçlendirerek istikrarlı hükümetlerin yolunu aç- 
mak gereğini vurgulamaktaydılar. 

Bu telaş atmosferinde Sieyes (Robespierre"in adlandırmasıy- 
la “devrimin mendireği”) başka bir hükümet darbesi planlı- 
yordu. Orduyu göreve çağırarak Meclis”in elini güçlendirecek- 
ti ama bu kez çoğunluk cumhuriyetçilerden oluşacaktı. Sıray- 
la General Vouret ve Moreau”ya başvurdu: loubert bundan kı- 
sa bir süre sonra savaşta öldü, Moreau da teklifi reddetti. Si- 
eyös ve komplocu arkadaşları Fouche ve Talleyrand bu kez gü- 
nün adamı, halk nezdindeki popülerliği, askeri başarıları, hırsı 
ve yakoben geçmişi nedeniyle bu rolü iyi oynayacağını düşün- 
dükleri Napoleon"a gittiler. Terörist “darbe” korkusuyla Kon- 
sülleri ikna ederek 10 Kasım/Hda (19 Brumaire) Paris dışında Sa- 
int-Cloudda Napoleon”un özel kuvvetlerinin koruması altın- 
da toplandılar. Yaşlılar kısa zamanda kazanıldı ama Beş Yüzleri 
ikna etmek kolay olmuyordu. Napoleon davetsiz olarak konuş- 
maya çıkınca “Yasadışıl Diktatörü İndirinl” sloganları atılma- 
ya başladı. General kontrolünü kaybetti ancak o sırada oturu- 
ma başkanlık eden kardeşi Lucien askerleri çağırarak durumu 
kurtardı. Beş Yüzler sandalyelerini kaybetti, Direktuvar dağı- 
tıldı, tüm yetki geçici olarak Sieyes, Roger-Ducos ve Bonapar- 
tettan oluşan üçlü Konsüllüğe devredildi. O sırada tam anlaşıl- 
masa da bu, “buryuva” cumhuriyetinin sonu olmuştu: güç as- 
keri bir diktatörün eline geçmişti. 

Üç hafta sonra, Sezar çizgilerini taşıyan yeni anayasa taslağı 
seçici meclislerin onayına sunuldu. Bunu Konsüllerin, her iki 
anlamda da doğru olan, on yıllık tarih üzerine perde indiren 
açıklaması izledi: “Başladığı ilkeler üzerine kurulan devrim, ar- 
tik bitmiştir.” 
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BEŞİNCİ KISIM 


NAPOLEON 


1 İktidara Gelişi 


Tarihçiler arasında, (genellikle 1799da bittiği kabul edilen) 
devrimle Napoleon dönemi arasına kesin bir çizgi koymak ve 
bu iki olayı tümüyle farklı iki olgu olarak görmek çok yaygın 
bir görüştür. Akademisyenlerin 19. yüzyilin büyük bir bölü- 
münde devrimin politik ve ideoloiik yanlarını öne çıkarırken 
uzun dönemdeki sosyal ve ekonomik etkilerini bir yana bırak- 
ma eğiliminde olmaları bu görüşe bir ölçüde haklılık kazandır- 
maktadır. Ancak yüzyllin başlarında fiyatlar, ücretler, toplum- 
sal çatışmalar ve halk hareketleriyle yakından ilgilenen bir grup 
yeni tarihçi ekolü bu tür katı bir ayırımı reddederek bu görüş- 
lere son verdiler. M. Furetnin haklı olarak ileri sürdüğü gibi, 
toplumsal ve ekonomik faktörler, politik bir eylem olarak kı- 
sa sürede gerçekleşmiş olan devrimin uzun dönem etkileri ola- 
rak ele alınmış olsaydı devrim sürecini, Napoleon”un devrilme 
yılı olan 1817e kadar devam ettirmek, hatta Fransa”nın ken- 
di “buriuva” devrimini tamamladığı yıl olan 1848 yılına ka- 
dar sürdürmek, hatta ötesinde bunun etkisiyle İtalya, Alman- 
ya ve öteki Avrupa ülkelerinde meydana gelen devrim dalgala- 
rı dönemlerine kadar uzatmamız gerekecekti. Bu durum ayrıca 
Avrupa”nın geneli göz önüne alınacak olursa daha da genişle- 
tilerek öteki ülkeleri kapsayacak biçimde ele alınabilir, sadece 
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devrim sürecini kapsayan dönem değil, aynı zamanda Napole- 
on ordularının Avrupavdaki işgal ve ele geçirme dönemi de bu 
etkiler açısından incelenebilir. Devrimin ortaya çıkardığı deği- 
şiklikler Fransa"da bile henüz özümsenmemişti, bu değişiklerin 
tam olarak yerini bulması Napoleon dönemindeki istikrarlı ve 
otoriter yönetim sayesinde olmuştur." 

Kendilerine yardım etmesi için Brumaire”de Napoleon”u gö- 
reve davet eden Sieyös ve arkadaşları, Barere”nin Thermidor”da 
umduğuna benzer şekilde politik kontrolün kendi ellerinde 
olacağını umut etmişlerdi. Baştaki niyetleri kısa süreli bir as- 
keri diktatörlükle kralcıları, yakoben ve sankülot fraksiyonları 
uzakta tutarak hükümet istikrarı sağlamak ve Fransanın tehli- 
ke altındaki “doğal sınırlarını” koruma altına almaktı. Otoriter 
hükümet modeline başvurmak yeni bir şey değildi: 1793-94”te 
ortaya çıkan acil durumdaki Ilimlilar diktatörlüğe yakın Ulu- 
sal Güvenlik Komitesi”ne hoş geldin demişlerdi, 1795"teki öz- 
gürlükçü iddialar, seçmenleri üçte iki uygulama kararlarıyla oy 
kullanmaktan mahrum bırakmıştı, Direktuvarlık dönemindeki 
takipçileri kralcıların ve )akobenlerin değişen meydan okuma- 
larına karşılık vermek için anayasayı bir kenara itmek zorunda 
kalmışlardı. Ama bu kez durum farklıydı, göreve çağrılan ada- 
mın kendinden öncekilerle karşılaştırıldığında farklı bir maya- 
sı vardı. Brumerciler kısa sürede yardımcıları olduğunu düşün- 
dükleri bu adamın ipleri ele geçirerek olaylara kendi damgası- 
nı vurması gerçeğiyle yüz yüze kaldılar. Hırsını, zekasını ve fi- 
ziksel gücünü ilginç bir şekilde bir araya getirmiş olan bu kişi 
yıllarca sürecek yönetimiyle Fransa”nın kaderini belirleyecekti. 

Gerçeği efsaneden ayırmak pek sık rastlanan bir olgu değil- 
dir, Napoleon çelişkiler ve tuhaf paradokslar içinde yaşayan 
biriydi: Sezar ya da Büyük İskender maskesi takmış modern 
bir romantik, hızlı karar veren bir eylem adamı, aynı zamanda 
dünyayı ele geçirmek gibi hayalleri olan bir şair, üstün yetenek- 


1 Bu bölümde yer alan Napoleon dönemi inceleme ve yorumumu büyük ölçü- 
de G. Lefevbrein Napoleon (Paris, 4. baskı, 1953 ve 2 cilik İngilizce çevirisi, 
Nev: York, 1969) kitabına borçluyum. Döneme ait daha fazla kaynak için kay- 
nakçaya bkz. 
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li bir politik gerçekçi ama büyük oynayan kaba bir macerape- 
rest, emperyal ilişkilerinden böbürlenen ve yeni bir hanedanlık 
kurma peşinde olan imtiyaz düşmanı biri, Fransa”nın selameti 
için olduğu kadar Bonaparte ailesinin yuvasını da inşa etmeye 
çalışan dahi bir örgütçü ve devlet adamı, fikirlere güvenmeyen, 
aydınlara ve “sistemlere” karşı nefret duyan, Aydınlanma”nın 
ürünü biri, bilgiye karşı büyük bir açlığı ve kabiliyeti olan net 
bir zeka ama bunun yanında serbest kalmasına yardımcı oldu- 
ğu güçlere karşı vurdumduymaz. Tüm bunların yanında en bü- 
yük paradoksu: “Devrimin sonradan olma askeri” olarak “”89 
devriminin ilkeleri”ni Avrupa"nın yarısına taşıyan ama aynı za- 
manda kişisel hırslarına kapılıp, yakın dostlarını hor görerek 
yeni bir despotizm ve eski külleri üzerine yeni bir aristokra- 
si inşa etmeye sürüklenen biri olmasıydı. St. Helena Adası”nda 
sürgüne gönderildiğinde hakkında, bağımsız federasyonlardan 
oluşmuş bir Avrupa konfederasyon birliği kurarak barışı getir- 
meye hevesli biri olduğu yolunda yaratılan “efsaneler”, ortaya 
çıkan resmin karartılmasına yol açmıştı.” Gerçekler ve efsane- 
ler tarih sahnesinde büyük ölçüde harmanlanmış olmasına rağ- 
men burada ortaya çıkan durumun gerçeği yansıtmadığı orta- 
daydı. Sonuçlara bakıldığında, tümüyle sahte olmasa da niyet- 
leri iddia ettiği gibi çok masum değildi, çünkü “devrimin aske- 
ri” olan bir despot ve bir fatihin bu yöndeki iddiaları gerçek ol- 
maktan çok kendi kurtuluşunu sağlamaya yönelik olmalıydı. 
Napoleon”un devrime olan borcu konusunda hiçbir kuşku 
yoktur, çünkü devrimcilerin yeteneklilerin yolunu açma iddi- 
alarına en iyi örnek Napoleor”un kariyeridir. 1769”da Korsi- 
ka”nın Aiaccio kentinde doğdu. Babası Genova doğumlu küçük 
bir aristokrattı, adanın 1768/)de Fransızlar tarafından ele geçi- 
rilmesiyle Fransız olmuştu. 1779 ve 1785 yılları arasında Na- 
poleon, Fransa”daki askeri okullarda okudu ve dersini çok iyi 
öğrendi. O günlerdeki tüm genç subaylar gibi devrimi coşkuyla 
karşıladı. Rousseav”yu büyük bir iştahla okudu ve Korsika”nın 
bağımsızlığını savunan Paoli”nin yanında yer alarak “yurtse- 


2 oumal of the Private Life and Conversations of the Emperor Napoleon at Saint 
Helena (8 cilt, Londra, 1823), v, 265-67 ve vii 133-39. 
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ver” politikanın içine atıldı. Kendisiyle son bağları da kopma- 
dan ve Paoli Korsika"dan sınır dışı edilmeden önce Parise dön- 
dü, 1792”de XVI. Louis”nin Parisli kalabalıklar tarafından Tui- 
leries”de aşağılanmasına tanıklık etti. Bu, onun kolayca unuta- 
mayacağı bir deneyim olmuştu. Partiler arası savaşta lironden- 
lere karşı Dağlıların yanında yer aldı. Eylül 1793te Toulon”un 
kurtarılmasında topçu birliğinin komutanı olarak öne çıktı. 
Özel birliklere atandı ve önce Augustine Robespierre”in dost- 
luğunu kazandı sonra da İtalyadaki görevine gitti. Bu yakın- 
lik neredeyse kariyerine mal olacaktı, Thermidorda, Robespi- 
erreci olduğu kuşkusuyla Antibes”deki Carre Kalesi”nde bir ay- 
lığına gözaltına alındı, serbest bırakıldığında da işsiz kalmıştı. 
Bir yıl sonra kendisine önerilen Batı Ordusu komutanlığını red- 
detti. Ancak 1795/in Eylül ayında Parise döndüğünde Barrasın 
gözüne girdi ve Vendemiaire:de kralcı ayaklanmayı bastırdığın- 
da da generallik rütbesiyle ödüllendirildi. Ayrıca Barrras aracı- 
lığıyla, devrimci bir generalin dul eşi Voshephine de Beauhar- 
nais/e tanıştı ve Ekim 17964da onunla evlendi. Bundan bir haf- 
ta önce çok saygın bir görev olan İtalya”daki ordu komutanlığı- 
na atanmıştı. Böylece uzun ve başarılı askeri ve politik kariye- 
ri başlamış oldu. 

İtalyada elde ettiği olağanüstü başarılar kitleler nezdindeki 
ününü artırdı, bazen kazandığı bazen da kaybettiği Mısır savaş- 
ları Brumaire"de oynayacağı rolü tayin edecekti. Geriye dönüp 
bakıldığında, Sieyös ve arkadaşlarının, bu karakterdeki hırslı 
bir kişinin onların emrine girerek uysal davranışlar sergileme- 
sini beklemeleri de şaşırtıcıdır. Olaylardaki gelişmeler kısa sü- 
rede onları gözünü açtı, bir yıl geçmeden Napoleon kendi poli- 
tik sistemini oluşturdu ve bundan sonra fırsatların izin verdiği 
ölçüde kişisel otoritesini artırmaya devam etti. Sieyes le ilk ça- 
tışması Brumaire? izleyen dönemde yapılan anayasayla ilgili or- 
taya çıktı. Yeni anayasanın önde gelen eski savunucusu Sieyes 
“tepeden gelen otorite” karşısında “alttan gelen güvene” daya- 
lı gelişmiş karşılıklı bir denge sistemi önermişti. Erkek seçmen 
sistemi yeniden düzenlenmeliydi, “ulusal listeyi” oluşturacak 
ilk meclisteki seçmenler aralarından sadece onda birini seçme- 
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liydiler. Senato bu listeden yasa önerilerinde bulunacak bir Tri- 
bunat (Tribunate) oluşturacak, Legislature (yasa yapıcılar) da 
bunları yasalaştıracaktı. Merkezi ve yerel yönetim görevlileri, 
ulusal ve yerel listelerden Konsüller tarafından seçilecekti. Yü- 
rütme, Senato tarafından atanan ve gerektiğinde azledilen Bü- 
yük Seçici (Grand Elector) tarafından yerine getirilecek, bu se- 
çici, biri içişlerinden biri de dış işlerinden sorumlu iki Konsül 
atayacaktı. Böylece gerçek politik güç, Senato”da sahip olduk- 
ları kontrol ve atadıkları diktatörü görevden alabilmeleri nede- 
niyle “İleri Gelenler”in (Notables) elinde olacaktı. 

General, seçmenler üzerine getirilen kısıtlama planlarını iti- 
razsız kabul etmişti (önceki deneyimleri onu kitlesel demok- 
rasi konusunda titiz davranmaya itiyordu) ancak kendi oyna- 
yacağı rol hakkında çok farklı görüşleri vardı. Yürütmenin tek 
gücü olabilmek için ustaca bir hizbe bir bu hizbe oynayarak, 
görünüşte uzlaşma sağlanmış izlenimi veren ama gerçekte ken- 
di amaçlarına hizmet eden bir sistemin ortaya çıkmasını sağla- 
dı. Sieyesin İleri Gelenler listesi, Senato ve Tribunat (yasa öne- 
risinde bulunma yetkileri azaltılarak) önerileri izlendi ama bu- 
nun da ötesinde yeni sistem içinde, yetkileri herkesin üstünde, 
hiç kimseye hesap vermeyen, bakanları ve görevlilerin atanma- 
sında sadece kendisinin söz sahibi olduğu ve kanun yapımında 
tek yetkili sadece kendi seçtiği Devlet Konseyi”ne danışan, on 
yıllığına seçilecek Birinci Konsül kurumu oluşturuluyordu. Bu 
anayasa, 1800 Şubatında halk oylamasına sunuldu ve 1.500”e 
karşı 3 milyon oyla kabul edildi. 

Bununla birlikte Senato ve onların atadıkları Tribunat ve Le- 
gislature hala önemli bir yetkiye sahipti. Bu nedenle de Sieyes 
ve arkadaşları bu mekanizmaları kontrol ederek Birinci Kon- 
sülü ortak hareket etmeye zorlayabileceklerine inanıyorlardı. 
Ama Napoleon”un böyle amacı yoktu. Anayasa ona yasa yap- 
ma konusunda ek bir olanak olarak senatus-consulta adı veri- 
len kararname çıkarma yetkisi tanımıştı. O da bu yetkiyi özgür- 
ce ve etkili bir biçimde kullanmıştı. Bunun da ötesinde, kanu- 
na dönüşmeden önce Meclis tarafından Devlet Konseyi”ne su- 
nulan kararnamelerle ilgili olarak yasadışı bir uygulamayla ön- 
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ceden onların yorumlarına başvuruyordu. Konsüllüğün çıkar- 
dığı kanunların taslak hazırlıklarında etkili olan Konsey ger- 
çekte onunla işbirliği içindeydi. Çıkardığı kanunların çoğunun 
amacı idareyi merkezileştirmek, hükümet yetkilerini artırmak- 
ti, Öncelik polis gücüydü. Direktuvarlık döneminde kurulan 
Polis Bakanlığı genişletilerek daha da güçlendirildi. “Terörist” 
geçmişi ve Brumaire"de verdiği destek Foucheyi bu görev için 
en nitelikli aday yapıyordu. Fouchenin bakanlığında Paris po- 
lis müdürü Dubeois olmuştu, öteki vilayetlerde de benzer polis 
müdürleri vardı. Bu gelişmeler, Napoleon”un yerel seçim ilke- 
lerini tersine çevirerek yetkilerin merkeze alınması için yarattı- 
ğı firsatlardan biriydi. Bu uygulamalarda, Kurucu Meclis ve Di- 
rektuvarlık dönemleriyle karşılaştırıldığında, ancien r€gime ve 
Kamu Güvenliği Komitesi yöntemlerini çok daha fazla kullan- 
dığı bir gerçektir. Böylece 1790/da kurulan yerel idareler ve bö- 
lümler yerinde kalırken, Şubat 1800”de çıkarılan kanunla vila- 
yetlerdeki güvenlik, geçmişteki görevlilerin yerine İçişleri Ba- 
kanlığrna karşı sorumlu polis müdürlüklerine verildi, belediye 
başkanları da artık hükümet tarafından tayin edilecekti. Mali- 
ye ve adalet alanında da Birinci Konsül 1790"n liberal uygula- 
malarına son vererek ancien regime dönemi yöntemlerine dön- 
dü. Vergilerin toplanması yerel yönetimlerin elinden alınarak 
merkezi yönetime devredildi. Böylece Direktuvarlık dönemin- 
de başlatılan süreç tamamlanmış oldu. Vilayetlerde, mahkeme 
üyeleri Birinci Konsül tarafından atanan ve kanun dışı hareket- 
leri yargılayan ceza mahkemeleri yeniden kuruldu. Kralcı is- 
yanları yargılayacak özel mahkemelerin kuruluşu da gerçekleş- 
tirildi. Devletin güvenliği için birkaç vilayette iüri sistemi kal- 
dırıldı, hatta Bourbon Monarşisi döneminde uygulanan mek- 
tupla hapse atma uygulaması (lettres de cachet) biçim degiştir- 
miş olsa da yeniden uygulamaya konuldu. 

Bu tür olağanüstü önlemler, Tribunat ve Legislature içindeki 
liberallerin sert muhalefetiyle karşılaştı, böylece Napoleon”un 
Brumaire"deki ittifakları sona erdi. Mayıs 18007de ikinci İtalya 
seferine gittiğinde, Paris”in canı sıkkın rakipleri ve kamu göre- 
vi bekleyen düş kırıklığına uğramışlar tarafından fesat yuvası- 
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na dönmüş olması ona çözmek zorunda olduğu başka mesele- 
ler olduğu gerçeğini gösterdi, yeni refim bıçak sırtı bir dengede 
duruyordu. Bununla birlikte Haziran”da Marengo“da kazandı- 
ğı zafer ve altı ay sonra bunu Moreau”nun Hohelinden”deki za- 
ferinin izlemesi ülkede güvenin yeniden kazanılmasını sağladı 
ve Avusturyalılar barış görüşmelerine ikna edildi. Campo For- 
mio”daki barış antlaşmasının zeminini hazırlayan Bonaparte 
başkente bir kez daha zaferle döndü. Otoritesini yeniden kur- 
mak için zaman kaybetmedi. Tribunatda yer alan farklı düşün- 
cedeki üyeler tasfiye edildi, Moreau ve Bernadotte”nin öncülü- 
ğündeki askeri darbe teşebbüsü başlayamadan bitti, evi muha- 
liflerin merkezi haline gelen Madam de Stael Paris”ten sürüldü, 
kralcıların geliştirdiği ve Birinci Konsül”ü opera dönüşünde ha- 
vaya uçurmayı planladıkları “melun bomba”nın tam zamanın- 
da ortaya çıkarılması Napoleon”a bazı yakoben karşıtlarını yurt- 
dışına sürme, vurma ve giyotine gönderme bahanesi yarattı. 
Düzen yeniden sağlanmıştı ancak Senato ve Legislature içinde- 
ki muhalefeti susturmak için daha katı anayasal tedbirlere ih- 
tiyaç ortaya çıkmıştı. İngiltere”yle dokuz yıldır sürdürülen sa- 
vaşı sona erdiren Amiens Barışı bu fırsatı sağladı. Kutlamaların 
ortasında Senato, Konsüllüğün on yıl daha uzatılması önerisi- 
ni getirdi ancak Napoleon halk oylamasına gitmekte ısrar ede- 
rek 8.000”e karşı 3.5 milyon oyla ömür boyu Konsüllük unva- 
nını elde etti. Buna ek olarak 1802 Mayısrnda yapılan anayasa 
degişikliğiyle kendisine neredeyse tümüyle diktatörlük güçleri 
verildi: Artık Senato”nun da başkanıydı ve senatörlerin sayısını 
o belirliyordu, anayasa degişiklerini kararnamelerle yapma, Le- 
gislature”u ve Tribunat: tasfiye etme, kendine bağlı Konsülle- 
ri seçme yetkisine de sahipti. Sieyös/in ulusal İleri Gelenler lis- 
tesi sonunda ortadan kaldırıldı yerine onun kontrolü altında- 
ki seçmen kulüpleri ağı kuruldu. Sonunda anlaşmaları kimse- 
nin onayına sunmadan tek başına yapma yetkisiyle güçlendiril- 
di, kendisinden sonra kimin geleceğine karar verme hakkı da 
yetkilerinin arasındaydı. 

Elde ettiği bu olanaklarla Napoleon babadan oğula geçen 
monarşik düzenin ilk adımlarını atıyordu. Bundan sonra taç, 
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saray ve yeni imparatorluk aristokrasisi gibi süslemelere ihti- 
yaç vardı. Dış olaylar yeniden böyle bir fırsat yarattı. 1803 yı- 
lında İngiltere”yle savaş tekrar başladı, kralcı lider Georges Ca- 
doudal, Napoleor”u kaçırıp Londra”ya götürmeye dair yaptığı 
bir planda İngilizlerin desteğini kazandı. Bu komplo lakoben- 
likten dönme bir ihbarcının polise başvurması sonucunda iha- 
nete uğradı. Uzun süredir kralcıların etrafında dolaşan More- 
au ve Pichegru suçlandı, Moreau sürgüne gönderildi, Picheg- 
ru hapishAnedeki hücresinde boğuldu. Cond€”nin torunu Eng- 
hien Dükü, Fransız sınırına yakın Alman bölgesinde yakalan- 
dı ve İngiliz ağanı olmak suçlamasıyla kurşuna dizildi. Tüm bu 
gelişmeler soya bağlı bir iktidar varisi gereksinimini ortaya çı- 
kardı. 1804”ün Mayıs ayında Senato, “cumhuriyet hükümetinin 
imparatorun varisine” bırakılacağını ilan etti. Ancak Napole- 
on”un oğlu olmadığı için bu varis ilk olarak kardeşi Voseph, on- 
dan sonraki varis de yine kardeşi Louis (en küçük kardeş Lu- 
cien doğal olarak listenin sonunda yer alıyordu) olacaktı. Polis 
daha da güçlendirildi. Marengo”dan sonra çevirdiği entrikalar 
yüzünden görevden alınan Fouche yeniden göreve getirildi, bu 
tarihten başlayarak 1810 yılında gözden düşene kadar kurdu- 
ğu büyük afan ağının kendisine sunduğu günlük faaliyet rapor- 
larını imparatora iletti. Bunun dışında yönetim organları değiş- 
medi ama Konsüllüğün son dönemlerinde Tuileries”te yeniden 
kendini göstermeye başlayan Saray”a daha bir resmiyet, içerik 
ve uygunluk kazandırıldı. Bonaparte”in kardeşlerine prenslik: 
Bernadotte, Talleyrand ve Foucheye İtalyada düklük (bunla- 
rın hepsi görevlerine iade edilmişti) unvanları verilerek yeni 
bir imparatorluk asalet sınıfı yaratılmaya başlandı. Sieyes bile 
kısa süre sonra “imparatorluk baronu” kıyafetleri içinde ortada 
görünmeye başladı. Bu gelişmelere ciddiyet kazandırmak için - 
Fransa"dan sürülenlerin ve kralcıların protestolarına aldırma- 
yan- Papa Pius, 1804 Aralık ayında Notre-Dame Katedrali”nde- 
ki Napoleon”un imparatorluk tacını giyme töreni için Parise 
adeta koşarak gitti, artık eski şaşaalı günlere geri dönülmüştü. 

Son beş yıldır uçurumun kenarında sendeleyip duran Birin- 
ci Cumhuriyet böylece toprağa gömüldü, Fransadaki emelleri- 
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ne ulaşan Napoleon artık daha kapsamlı sorunlara el atabilirdi. 
Bunlar, onu birbiri ardına zaferlerle çıkılan ama sonunda yenil- 
giyle sonuçlanan on yıllık bir savaş dönemine dahil etti. Avru- 
pa”daki bu maceraya atılmadan önceki dört yıl Paris”te hiçbir 
sorunun yaşanmadığı barış dolu bir dönem olmuştu. Dolayısıy- 
la bu yıllarda imparatorun (o sırada hala Birinci Konsüldü) bü- 
yük reformlara el atması şaşırtıcı değildir, bu reformlar birçok 
bakımdan devrimci Meclislerin görevlerini tamamlamalarını ve 
pekiştirmelerini sağlamıştır. 


2 Fransa”daki Reformlar 


Konsüllüğün temel reformları Şubat 1800 ve Mayıs 1803 ara- 
sında yapılmıştır. Çünkü bu dönemin çoğunda Napoleon Pa- 
ris”teydi, kendisine, aralarında ılımlı cumhuriyetçilerin ve eski 
kralcıların yer aldığı küçük bir bakan grubu ve Devlet Konsül- 
leri eşlik ediyordu. Cambaceres, Lebrun, Talleyrand ve Portalis 
gibi isimler bunlar arasında saylılabilirdi. Toplantıların çoğuna 
katılan bunların rolleri, liderlerine bağımlı olsalar da, önemliy- 
di. Liderleri otorite, gerçekçilik, imtiyazlı olma ve soyut hakla- 
rı küçük görme, ayrıntılara.özen gösterme ve hiyerarşik düzene 
saygıya bağlı olma anlayışıyla onlara birlik ve yön verdi. 
Fransa”daki devrimci dönem zayif ve gelişigüzel mali ve ban- 
kacılik uygulamalarıyla sikintilar içinde geçmişti. Feuillanis, İi- - 
ronden ve Thermidor dönemlerinde enflasyon başını alıp git- 
miş, madeni para tedavülden kalkmış, spekülatörler, para ba- 
baları ve inşaatçılar hükümetleri teslim almıştı. Kamu Güven- 
liği Komitesi politik ve ekonomik terörü kullanarak kısa bir 
süreliğine spekülatörleri yer altına itmiş, kağıt para değerinin 
düşmesini önlemiş ve ülkenin mali durumuna geçici bir istik- 
rar sağlamıştı. Direktuvar dönemi, kaotik enflasyonlu yıllardan 
sonra geç kalınmış olsa da paranın değerini korumak ve vergi 
sistemini yerine oturtmak için adımlar atmış ama bu tedbirle- 
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rini tamamlayamamıştı. Brumaire darbesi ve Napoleon”un ver- 
diği sözler bankerlerin güveninin yeniden sağlanmasına neden 
olmuş, böylece onların da işbirliğiyle 1800 Şubatı”nda Fransız 
Merkez Bankası kurulmuştu. 30 milyon franklık başlangıç ser- 
mayesi 1803 yılına kadar 45 milyona yükseltildi ve kağıt para 
çıkarma yetkisi tanındı. Kağut para çıkarmada siki denetim var- 
dı, madeni para yeniden kullanıma girdi. Napoleon”un kağıt 
paraya güvenmemesi ve yeni ekonomik politika önlemleri ne- 
deniyle 1799 ve 1814 yılları arasında 75 milyon frank değerin- 
de altın ve gümüş para dolaşıma girdi. 

Yapılan reformlar arasında en ünlüsü 1804 yılında tamam- 
lanan ve 1807 yılında Napoleon Kanunu (Code Napoleon) adı- 
nı alan Birinci Konsül ve Devlet Konseyinin çıkardığı Medeni 
Kanun”dur. Napoleon”un yaptığı kirk savaştan çok daha fazla 
önem verdiği bu kanun aslında yeni bir şey değildi. Devrim sü- 
recinde ortaya çıkan kararnameler ve kanun maddeleri 1792/de 
kurulan Konvansiyon"?la başlamıştı: Bir yıl sonra 779 maddelik 
bir yasa taslağı oluşturuldu ve 1795te Direktuvarlık yönetimi 
altında madde sayısı 1.107e çıktı. Aslında Napoleon”dan ön- 
ce beş taslak metin tartışılmış ve işbirlikçileri 1800 yılında yeni 
bir metin üzerinde çalışmaya başlamışlardı. Bu, zamanı geçmiş 
büyük bir çalışmaydı. Devrimden önce monarşi yasal bütün- 
lük açısından çok başarılı değildi. Yürürlükteki 360 kanun ka- 
baca, güneydeki Roma kanunları ve kuzeydeki geleneksel ka- 
nunlar arasında bölünmüştü. Devrim, feodal imtiyazların orta- 
dan kaldırılmasına, miras ve mülkiyet ilişkilerini Kilise huku- 
kundan ayırmaya yardımcı olmuştu ama büyük sorun hala çö- 
zülememişti. Yeni kanun, eski gelenekleri göz ardı ederek tü- 
müyle soyut doğal hukuk ilkeleri üzerine mi kurulacaktı yok- 
sa 1789/”dan bu yana mülkiyet alanında ve insanlarda meydana 
gelen tüm degişiklikleri de dikkate alarak birbirine rakip olan 
Roma ve geleneksel hukuk arasında denge kurmaya mı hedef- 
lenecekti? 

Konvansiyon, Aydınlanma”ıın akla uygun tezlerinin büyük 
ölçüde etkisi altında kalmış, insanlar arasında eşitlik, mede- 
ni usulde evlenme, boşanma, evlat edinme, evlilik dışı çocuk- 
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ların miras hakkından yararlanması ve mirasın mirasçılar ara- 
sında eşit dağıtılması gibi temel hakları tanımıştı. Roma huku- 
kunun otoriter ruhuna karşıydı, geleneksel hukukun liberal- 
leştirilmesinden yanaydı. 1804 kanunu bu iki hukuk anlayı- 
şı arasında denge kurmaktaydı. 1789"un eşitlik ilkelerini koru- 
muş ama bu eşitlik anlayışı mülkiyet hakkı ile ana-baba ve koca 
otoritesine sürekli atıfta bulunularak darbe almıştı. Çünkü Na- 
poleon kendinden öncekilerden farklı olarak, Roma hukukuna 
hayranlık duyuyordu. Bu onun otoriter karakterine tam uydu- 
ğu gibi Roma hukukunun uygulamaya konulmasının Thermi- 
dor sonrasında toplumda meydana gelen ahlaki gevşekliği orta- 
dan kaldıracağına da inanıyordu. Karısı )osephine"le evlendiği 
sırada kendisi de bu tür bir deneyimi yaşamamış mıydı? Mede- 
ni Kanun.4da yer alan evlilik, babalık, boşanma ve evlat edinme 
maddeleri Roma hukukunun etkisi altında çıkarılmış ve bunla- 
rın bu şekilde olması için Napoleon büyük mücadele vermişti. 
Böylece boşanma çok zorlaştırılmış, mal varlığının ancak dört- 
te biri kadanı aile dışında başka bir yere bağışlanabilir olmuş- 
tu. Evlilik dışı çocuklar ancak kisitli ölçüde sahiplenilebilir ol- 
muştu. Çocuklar üzerindeki aile otoritesi ancien regime deki gi- 
bi yeniden tesis edilmişti. “Karı ve kocanın karşılıklı hak ve 
ödevleri” maddesinde şunlara rastlamak mümkündü: “Koca 
karısını korumakla, kadın da kocasına mutlak itaatle yükümlü- 
dür”, “evli kadınlar anlaşma yapamazlar”, “kadın ancak koca- 
nın eve bir metres getirmesi durumunda boşanma davası açabi- 
lir”. Kuşkusuz bunlar resmin sadece bir parçasıydı. 1793 libe- 
ral ilkeleri bir taraftan reddedilirken bir taraftan da 1789 dev- 
rimcilerinin çıkardığı mülkiyet ve vatandaşlık hakları madde- 
leri uyarlanarak bu kanunda yer almıştı. Feodalizmin ve feodal 
imtiyazların ortadan kaldırılması vicdan ve çalışma özgürlüğü 
olarak takdim edilmişti. Medeni Kanunr”un belki de en önemli 
maddesi (geleneksel kullanımın tersine) arazinin erkek çocuk- 
lar arasında eşit şekilde bölünme şartıydı. Bu tür maddeler sa- 
dece Fransa/da değil Avustralasya” dışında bütün kıtalarda yer 


(0) Avustralya, YeniZelanda, Yeni Gine ve Pasifik Okyanusu"ndaki komşu adaları 
kapsayan Okyanusya bölgesi — e.n. 
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alan otuzdan fazla ülke içindeki toplumsal gelişmelerde derin 
etki yaratmıştır. 

Mayıs 1802”de yürürlüğe giren Onur Nişanı (Legion of Ho- 
nour) uygulaması otoriteyle, fırsat eşitliğinin karışımını yansıt- 
maktadır. Bu, Medeni Kanur”un aksine tümüyle Napoleon”un 
kişisel icadıydı. Tribunat ve Legislature arasında ve hatta Dev- 
let Konseyi”nde büyük bir muhalefetle karşılaştı. Konvansiyon, 
dini referansları ve imtiyaz kalıntıları nedeniyle St. Louis Şeref 
Rütbesi de dahil bu tür kralcı eski rütbelerin tümünü kaldır- 
mıştı, ancak ülkeye yapılan erdemli hizmetler karşılığında ara- 
da bir “sivil taçlandırma” yapılıyordu. Aklında bu iki farklı rüt- 
benin anlamını taşıyan Napoleon kendi Onur Nişanrnı yarat- 
tı. Her biri 250 üyeden meydana gelen 15 grup oluşturuldu, bu 
üyeler Birinci Konsürün başkanlık ettiği Büyük Konsey tara- 
fından seçilecekti. Napoleon”un bu uygulamayla iki amacı var- 
dı, birincisi, devlete hizmet etmede yeterlilikleri olanların önü- 
ne fırsat sunmak, ikincisi de bu tür insanları doğrudan kontrol 
etme olanağının yaratılması. Bu uygulamanın, kendisinin oto- 
ritesini artırmak için bir adım daha olduğundan kuşkulanan 
muhalifler itirazlarını hemen yükselttiler ama bunlar işe yara- 
madı, bu nişan otoriter iktidarın anıtı olarak günümüzde hala 
yaşamaktadır. 

Napoleon”un eğitim alanında yaptığı reformlar hem Konsül- 
lük hem de imparatorluk içinde yayıldı. Bunlar, kadınları kü- 
çük görmek de dahil benzer sosyal ve politik tavırlar içeriyor- 
du. Onun açısından eğitimin amacı gençleri devletin hizmeti- 
ne hazırlamaktı: Erkek çocuklar doktor, öğretmen, memur, su- 
bay ya da zanaatkar, işçi ve asker olarak, kız çocukları da göre- 
vinin bilincinde sorumlu ev kadınları ve anneler olarak yetiş- 
tirilmeliydi. Konsüllük, Konvansiyon ve Direktuvarlık”tan yüz 
civarında orta eğitim okulu devralmıştı. Bunlar yeniden orga- 
nize edildi ve yönetimi Halk Eğitim Müdürlüğü"ne verildi, an- 
cak eğiticilerin çoğunu Kilise sağlayacaktı. Bunun yanısıra orta 
öğretimde Napoleon”un gurur duyduğu başka bir buluşu lise- 
lerin (1yc€e) kurulmasıydı, bunlar liderlik ve idari kademelerde 
yer alacak elemanların yetiştirilmesi eğitimini veren özel eği- 
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tim kurumlarıydı. Eğitim konuları laik anlayışa kesinlikle bağ- 
İiydi ve bu konuların yönlendirilmesi sadece devlet tarafından 
yapılabiliyordu. Başlangıçta 45 lise kurulmuş ve burada eğitim 
gören 6.400 öğrenciye devlet bursu sağlanmıştı, bunların üçte 
biri subay ve memur çocuklarına geri kalanı da orta öğretimde 
yer alan en yetenekli çocuklara ayrılmıştı. Ancak bunların ha- 
yata geçmesi başlangıçta çok yavaş oldu çünkü bu okullarda 
uygulanan aşırı askeri disiplin orta sınıf ailelerin tepkisine yol 
açmıştı. Ne var ki, 1813 yılına gelindiğinde bu okulların verdi- 
ği eğitimin Avrupa”nın en iyisi olduğu anlaşıldı ve üniversite- 
lerde 6.000 lise çıkışlı öğrenci yer aldı. Fakat kızların eğitimi 
aynı derecede önemsenmiyordu, onların eğitimi güvenli şekil- 
de dini kurumlara bırakılabilirdi. 1807deki savaş sırasında ka- 
rargahından İçişleri Bakanrna yazdığı mektupta yüksek okulda 
okuyan kız öğrencilerin sağlam bir din eğitiminden geçmeleri 
gereğinden bahsediyordu. Mektubunda, “kızların düşünmeleri 
değil inanmaları önemlidir” diyor ve (şaka yapmadan) ekliyor- 
du: “Kız öğrencilerin Latince ya da başka dilleri öğrenmemele- 
rine çok dikkat edilmelidir.” 

Birinci Konsül ve İmparator olarak Napoleon ülke ekonomi- 
sini sürekli bir biçimde yönlendirmeye aktif olarak katılmıştı. 
Otoriter görüşleri onu doğal olarak, Adam Smith ve 18. yüz- 
yıl Fransız iktisatçılarının serbest ticaret teorileri yerine dev- 
let kontrolünün hakim olduğu ekonomik model anlayışına it- 
ti. Ancak onun devlet kontrolü anlayışı 1794”te Kamu Güven- 
lik Komitesi”nin uyguladığı kontrolden çok, Colbertin 17. yüz- 
yılda ileri sürdüğü merkantilizm anlayışına daha yakındı. )ako- 
benler o dönemde ekonomiyi savaşın yol açtığı koşullara göre 
yönetiyordu, askeri malzemelerin karşılanması ve sivil halkın 
beslenmesi öncelikleriydi ama aynı zamanda insan statüsü ve 
onuruyla da ilgiliydiler. Oysa Napoleon”un hedefleri daha tu- 
tucu ve düzdü, devlet tarımı korumak, avantailı ticari denge ve 
savaşlar için yeterli silah ve asker desteği için müdahale etme- 
liydi. Kamu düzenini bozmaya ve askere alınmalara engel ol- 
maya yol açmadıkça halkın maddi koşullarının ne olduğu ta- 
li bir durumdu. Düzenlemeler konusunda duyduğu coşku so- 
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nunda, tüm devrimci yasaları da karşısına alarak, ancien regi- 
mein loncalarını yeniden hayata döndürmeye çalıştı. Bu arada 
beklendiği gibi işçilerin örgütlenme hakları reddedildi. Ayrıca 
1803”te çıkarılan kanunla işçiler işverenlerin imzasını taşıyan 
geciş kartlarını taşımaya zorlandı ve endüstriyel anlaşmazlık- 
larda işverenin sözlü beyanı kanıt olarak kullanılmaya başladı. 

Bununla birlikte, Napoleon bu ve başka konularda politik 
gerçekçiliği elden bırakmıyordu. Devrimin yiyecek isyanları- 
nın anılarının etkisinde (180Tde bunların yinelenmesi olasılı- 
ğı büyüktü) kamu düzeni ve istikrarın, böylece de askere alın- 
manın yeterli yiyecek sağlamaktan geçtiğini kabul ediyordu. O 
yüzden bu anlamdaki yönetim anlayışı devletin acil ihtiyaçları- 
na cevap verecek nitelikte olmalıydı. Bolluk yılları hariç, buğ- 
day ihracatına kısıtlamalar getirildi ve 1812de İmparator, Kon- 
vansiyon”un ekmek ve undaki fiyat tavanı uygulamasını örnek 
alarak bunu yeniden hayata geçirdi. Bur?ğuva kökenli mütte- 
fiklerinin kendisini terk etmek üzere olduğu kriz dönemlerin- 
de Napoleorn”un halk kesimlerinin güven ve desteğin almasının 
asıl nedenleri bu uygulamalardı. Bu destek, karşıtlarının sürek- 
li olarak onu koltuğundan etme çabalarına karşı toplumsal bir 
zemin oluşturuyordu. Muhalefetin önerdiği, onlar açısından 
hiçbir anlam ifade etmeyen ve hiçbir çekicilik taşımayan poli- 
tik liberalizm karşısında kitlelerin gösterdiği bağlılık duygusu 
süreklilik kazanmıştı, sadece kaynakların ve 1813 Kasımında- 
ki “Fransa savaşının” karanlık günlerinde —insan gücünün aşı- 
rı şekilde tüketildiği ve barışa özlemin öne çıktığı günlerde— bu 
bağlılıkta kopmalar olmuştu.” 

Devletin çıkarları bahanesi öne çıkarılarak 1801”de Papa”yla 
yapılan anlaşma sonucunda Katolik Kilisesi yeniden canlan- 
dırıldı. Devrimin ilk yıllan olan 1795 Eylülü”nde Kilise lağve- 
dilmişti. Direktuvarlık yönetiminin Kilise”ye karşı tutumu ba- 
zen hoşgörülü, bazen kayıtsız kalma, bazen da acımasız bir şe- 
kilde -özellikle de rahiplerin devrim yemini etmeye karşı çık- 
maları durumunda ve genellikle de vatan hainliği suçlamasıy- 


1 -L VVoloch, “Napoleonic conscription: State Povver and Civil Society”, Past and 
Present, II (Mayıs 1986), özellikle s. 126-7. 
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la karşı karşıya birakılarak, cezalandırma biçiminde-— tezahür 
ediyordu. Bu dönemde çeşitli dini mezhepler ortaya çıktı: Bru- 
maire darbesi sırasında Katoliklik (yemin etmiş ve etmemiş 
din adamlarının tümü dahil), Protestanlık, Dekatistlik ve The- 
ofilantropizm gibi değişik dini uygulamalar gözlenmişti, bun- 
lar cezai yaptırıma uğramadılar. Bu durum, Aulard”ın deyimiy- 
le “dini yaşamda zenginlik ve çeşitlilik” yaratmıştı ama Roma 
Katolik Kilisesi”nin, sürgüne giden monarşistlerin ya da düzen 
sağlamaya çalışan Napoleon”un saygı duyacağı bir şey değil- 
di. Napoleon”un kendisi herhangi bir mistik düşünceye inan- 
mayan Voltaireci bir septikti (kuşkucu), örneğin, Robespier- 
rein ruhun ölümsüzlüğüne olan inancını paylaşması düşünü- 
lemezdi. Fakat örgütlü dinin -kendisi için olmasa bile— baş- 
ta kadınlar olmak üzere diğer insanlar için iyi bir şey olabile- 
ceğine, o dönemin özgür düşüncecileri ve deistleri gibi inanı- 
yordu. Bunun yanı sıra din, toplumsal barışı gerçekleştirme- 
ye yardım edebilirdi. Bir keresinde, “Dinde yeniden dirilme- 
yi değil ama toplumsal düzenin sağlanması gizemini görüyo- 
rum” diye yazmıştı. Ayrıca çok yararlı politik bir silah olabilir- 
di. İtalya ve Mısır seferlerinde elde ettiği deneyimler onu, yö- 
netme durumunda olduğu kitlelere “felsefi” yaklaşımlarla ba- 
zı şeyleri dikte etmenin dini hassasiyetleri artırabileceği konu- 
sunda uyarmıştı. Mısır”dayken, ibadetlerine karışarak Müslü- 
manları rahatsız edecek davranışlarda bulunmalarını kesinlikle 
ordusuna yasaklamış ve 1797de Papalıkla yaptığı görüşmeler- 
de Direktuvarlık yönetiminin dine karşı olma söylemlerini ye- 
rine getirmemişti. Roma ve Venedik”e gettoları yıkarken sade- 
ce Yahudilerin desteğini kazanmayı amaçlamıyordu, bunu ay- 
nı zamanda “Aydınlanmacı” görüşlerinin somut bir ifadesi ola- 
rak da yapıyordu. Bir keresinde tüm samimiyetle, “Yahudileri 
yönetiyor olsaydım ilk işim Süleyman Tapınağı”nı yeniden inşa 
etmek olacaktı” demişti. 

Fransa"da Katolik Kilisesi”ni yeniden kurmadan önce bunun 
yol açacağı politik sonuçları kuşkusuz göz önüne almıştı. On 
yıldan fazla bir süredir devam eden devrim ve “aydınlanma” 
süreci insanların kafasında ve eylemlerinde Kilise”nin etkisini 
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ortadan kaldırmıştı.” Öte yandan cumhuriyetçi buriuvazi, di- 
ni genel olarak devre dışı bırakmış ve onun sivil erdemliliğe eş- 
lik eden bir gereklilik olduğunu reddetmişti, kabul edenler de 
Theofilantropizm gibi yeni akımların bu amaca pekala aynı şe- 
kilde hizmet edebileceğini savunuyorlardı. Kiliseye karşı ol- 
ma ordu içinde de çok yaygındı, bu durum Roma Katolik Kili- 
ses”yle yapılan anlaşma sırasında açıkça ortaya çıkmıştı. Diğer 
yandan Fransız halkının büyük çoğunluğu, köylüler eski iba- 
det usulİerinin ortadan kaldırılmasına hiçbir zaman alışama- 
mişlardı ve bu nedenle Britanny ve Vendee:de hala süren iç sa- 
vaşta ortaya çıkmış haksızlıkları ortadan kaldırmak için eski 
dini ibadet usullerini yeniden uygulamaya koymanın bu duy- 
guları ortadan kaldıracağını hesaplamak akla çok yakındı. Bu- 
nun da ötesinde eski kuşkucu anlayışlar aydın çevrelerde bi- 
le önceki çekiciliğini kaybetmiş ve dini yeniden canlandırmak 
için romantik tarzda bir yaklaşım sergilenmeye başlanmıştı. 
Fransa, 1795”ten bu yana devrim öncesi dönemdeki sınırlarının 
çok ötesine genişlemişti. Buralarda isyan hareketlerinin başla- 
ması belki de çok yakındı, Belçika, İsviçre, Ren Bölgesi ve İtal- 
yada yaşayanlar arasında Katolik inancı büyük bir kabul görü- 
yordu. Sadece bu değildi, Papa”yla yapılacak bir anlaşma Fran- 
sa”nın görüşlerinin hakim olduğu genel barışı sağlayabilir ve Bi- 
rinci Konsürün onları geri getirmek ve refimiyle barıştırmak is- 
tediği kralcılıktan çok Katolik anlayışa sahip kaçaklar üzerin- 
deki endişeleri kaldırabilirdi. Ama herhangi bir anlaşma yapıl- 
madan önce Papa iki koşulu kabul etmeliydi: Napoleor”un söz- 
cükleriyle, “Bu din hükümetin denetiminde olmalıydı”, ikinci- 
si de el konulmuş Kilise mallarının yeni sahiplerinden alınarak 
Kiliseye iade edilmesi söz konusu olmamalıydı. 

Yeni Papa VIL Pius, Marengo/dan kısa bir süre önce seçilmiş- 
ti ve 1800 Haziranında ltalyadan ayrılmasının arifesinde Na- 
poleon, Romada kendi önerilerini yapmıştı. Bir yıl süren gö- 


2 Aydınlanma ve devrim yıllarında dine, dinsizliğe ve Hıristiyanlıktan uzaklaş- 
tirma konusuna yaklaşımlar için bkz. M. Vovelle, La Mentalitet revollutionnai- 
re: sodete et Mentalit€ sous la Revolution française (Paris, 1985), “La Tournant 
des mentalites en France, 1750-1789: la “sensibilite” pre-revolutionnaire”, Social 
History, v (Mayıs 1977), s. 605-29, La Dechristianisation de Van II (Paris, 1976). 
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rüşmeler ve on taslak metnin iki tarafın başkanları arasında gi- 
dip gelmesi sonucunda anlaşmaya varıldı. Tartışılan ana konu- 
lar piskoposların atanması ve bunlara yapılacak ödemeler, halk 
arasında Kilise”nin geleceği, Kilise ve devlet ilişkilerini kapsı- 
yordu. Pius başlangıçta, yemin etmemiş tüm piskoposların gö- 
revlerine iade edilmesi ve 1790/daki anayasadan bu yana bun- 
ların yerlerine atananların da görevlerine son verilmesi konu- 
sunda ısrarcı oldu. Ayrıca Kilise mallarını alanların bu hakları- 
nın tanınmasını da kabul etmedi, ruhban sınifinin maaşlarının 
bağışlardan ödenmesini istedi ve Roma Katolik Kilisesi”nin tek 
kurulu Kilise olarak kabul edilmesini, devletin Kiliseyle ilişki- 
lerinde müdahale sınırlarının en alt düzeyde olmasını talep etti. 
Napoleon da yemin etmiş ya da etmemiş olsun tüm piskoposla- 
rın görevlerini bırakıp yeni bir atama beklemelerini, Kilise mal- 
larını alanların bu haklarının garanti edilmesini, din adamları- 
na devlet memuru maaşı bağlanmasını, Katolik inancının —öte- 
ki inançları kısıtlaması nedeniyle— tek inanç olarak kalamaya- 
cağını ama büyük çoğunluğun dini olacağını ileri sürdü. Anlaş- 
ma metninde yer alan hususlar gerçekte bunlar olmuştu. Hü- 
kümet, Katolik dinini özgürce uygulamanın önündeki engel- 
leri kaldıracaktı. Piskoposların yeniden atanması sorunu, Pa- 
pa”nın onurunu da koruyarak Napoleon”un istediği gibi çö- 
züldü. Piskoposlar önce blok halinde istifa edecekler ve Birin- 
ci Konsül tarafından aday gösterilerek Papa tarafından yeniden 
atanacaklardı (Papa yemin etmişler ve etmemişler için amaca 
uygun iki adet liste yayımladı). Ayrıca piskoposlar ve piskopos- 
lar tarafından atanan ruhban sınifinin maaşları devlet tarafın- 
dan ödenecek, tüm ruhban sınifı, 1790/aki gibi Kilise Medeni 
Yasası"na degil, hükümete bağlılık yemini edeceklerdi. Son ola- 
rak, Kilise malları sorunu için Papa”nın da kolaylıkla kabul ede- 
ceği iyi bir formül bulundu. Bu önemliydi, çünkü Napoleon”un 
bile devrimden zenginleşerek Kilise mallarını alanları başka bir 
çözüme ikna etmeye gücü yetmiyordu. 

Birinci Konsül en temel konularda kendi görüşlerini kabul 
ettirmiş olsa da anlaşma karşılıklı ödün verme anlamına ge- 
liyordu. Bu durumda bile, İngilizlerle Amiens”de yaptığı ba- 
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rış antlaşmasının kendisine kazandırdığı üstünlüğe ve Papa”yla 
yaptığı anlaşmada kendi görüşlerini kabul ettirmiş olmasına 
rağmen Tribunat, Devlet Konseyi ve generaller arasında olu- 
şan sert muhalefetin üstesinden gelmek için Napoleon gücünü 
koruma ihtiyacı duyuyordu. Üzerinde anlaşılan formüle rağ- 
men en önemli itiraz Roma Katolikliği”nin bir kez daha devle- 
tin tek resmi dini olmasınaydı. Bu eleştirileri karşılamak için 
Papalık"ın hiçbir itirazına yer vermeden, söz konusu anlaşma- 
ya iki organik kanun ilave edildi. Bunlardan biri Protestan öz- 
gürlüklerini güvenceye alan şartları, ikincisi de Galiçya Kilisesi 
üzerinde laik denetim gücünü daha fazla hissettirecek önlem- 
leri içeriyordu. 

İmparator ve Papa arasındaki ilişkiler hiçbir zaman kolay ol- 
madı, geçici konularla ilgili yapılan düzenlemeler her zaman 
tartışmalı oldu ve hiçbir zaman da tatmin edici biçimde çözü- 
lemedi. Ama her iki tarafa da iyi hizmet ettiği için bu anlaşma 
hiçbir zaman feshedilmedi. Çeşitli hükümetler ve anayasalar 
dönemlerinde uzun süre yaşadı, bundan sonraki yüz yıl boyun- 
ca Kilise ve Fransa devleti, Napoleon formülüne göre birlikte- 
liklerini sürdürdüler. 


ALTINCI KISIM 


DEVRİM VE AVRUPA 


1 Kurucu Meclis”ten 
Direktuvarlık Dönemine Kadar 


Şu ana kadar devrimin sadece Fransa üzerindeki etkilerini in- 
celedik. Artik dış dünyada, özellikle de Avrupada yarattığı et- 
kilere göz atma vakti geldi. Fransız Devrimi özel nedenlerden 
kaynaklanmış tekil bir olay mıydı, yoksa en azından Avrupa ve 
Amerika gibi daha geniş bir coğrafyada gelişen hareketlerin bir 
parçası mıydı? Bu tür sorulara çeşitli düşünceler yol açmakta- 
dır. Örneğin, Fransa”da devrim başlamadan önce Avrupa ülke- 
lerinin bazılarında geleneklere, toplumun kurum ve değerleri- 
ne karşı öyle ya da böyle meydan okuma hareketleri oluyordu, 
bunlar daha çok ancien regimein “aristokratik” toplumlarıydı. 
Hareketler Belçika, Polonya, Hollanda ve Rousseau”nun doğ- 
duğu yer olan küçük kent-devleti Cenevre"de ortaya çıkmıştı." 
Bu hareketler uzun ömürlü olmadı ve başarısızlığa uğradı an- 
cak bunlardan sonra başlayan ve on yıl devam eden Fransada- 
ki olaylar bu ilk hareketleri yeniden kamçılamış ve bazı yer- 
lerde onlara yeni devrimci bir ruh katmıştı. Bu bazen Fransız 
devrimci düşüncesinin bulaşıcı hastalık gibi yayılması, bazen 


1: Bu ilk hareketlerin kısa incelemesi için bkz. kitabım Revolutionary Europe, 
1783-1815 (Londra, 1915), s. 39-43, 45-46, 65. Bunlardahaayrıntılı biçimde R. 
Palmer"n, The Age of the Democratic Revolution (2 cilt, Princeton, 1959-64): cilt 
I, The Challenge (1959), cilt 2, The Strugle (1964) kitaplarında incelenmiştir. 
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Fransız ordularının işgalinin yarattığı etkiler, bazen da az ya da 
çok o ülke halkının ya da “yurtseverlerinin” yönetimlerine kar- 
şı harekete geçmesiyle gerçekleşmekteydi. Bu olaylardan son- 
ra eski Avrupa ancien regimeden çıkarak dönüşüm yaşamıştır. 
Deyrim ve Napoleon döneminde Osmanlı ve Rusya"nın batısın- 
dan kuzey Pireneler e kadar olan bölgedeki Avrupa ülkelerinin 
tümü bu hareketlerden derin biçimde etkilenmişlerdir. Sonuç 
olarak, bazı tarihçiler Fransız Devrimi”ni yepyeni bir bakış açı- 
sıyla ele almışlardır: Onlara göre bu devrim artık tek başına te- 
kil bir olay olarak ele alınamaz, tersine Avrupa ve Amerikaya 
yayılan ve “Batı”, “Atlantik” devrimi ya da “Demokratik” dev- 
rim adlarını verdikleri daha geniş çaptaki olaylar zincirinin ilk 
aşaması olarak kabul edilmelidir.” 

Fransız Devrimi”nin ilk sonucu Avrupa toplumlarını ikiye 
bölmüş olmasıydı: Bir tarafta destekçiler ya da “yurtseverler”, 
öte taraftaysa karşıtları ya da “karşı devrimciler” yer alıyordu. 
Bastille”in düşüşüne ait ilk hikayeler çok olumlu karşılanmış 
olsa da, bu durum başlangıçta çok belirgin degildi. Kuşkusuz 
istisnalar da vardı: O dönemde seslerini pek çıkarmamış olsalar 
da Rus İmparatoriçesi Katerina, İspanya ve İsveç kralları ile İn- 
gilterede Edmund Burke bu olaylara kararlı biçimde karşı ol- 
dular. Ancak Avrupadaki hakim tepki coşku, rahatlama ve yar- 
dımsever bir tarafsızlık ya da Fransa”nın eski düşmanı İngilte- 
re"de olduğu gibi hain bir neşe biçiminde ortaya çıkmıştı. Fran- 
sa kraliçesinin kardeşleri II. Poseph ve ondan sonra gelen Leo- 
pold gibi “liberal” imparatorlar bile başlangıçta aşırı ilgi gös- 
termelerine rağmen sonradan bir kenara çekilip sessiz kalmayı 
tercih etmişlerdi. “Despotizmin” yıkılması genel olarak büyük 
kabul görmüştü, bu nedenle devrim yola iyi çıkmıştı. Bir iki yıl 
içinde imtiyazlı ve varlıklı sınıfların devrimci düşüncelerin ya- 
yılarak bu hareketlerin daha geniş çaplı etkilerini anlamaların- 
dan önce devrim kazanımlarını sağlamlaştırmalıydı. Avrupa ül- 
ke yöneticilerinin çoğu kendi ülkelerindeki demokrat ve mu- 


2 Bu olay 19547ten bu yana R.R. Palmer ve ). Godechotun yaptıkları çalışmalar- 
da sundukları katkılarda çeşitli farklı vurgularla ele alınmıştır (ayrıntılar için 
Kaynakçaya bkz.) 
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haliflerin Fransa”daki devrim ortamına akın etmesi karşısında 
paniğe kapılmışlardı. Akın edenlerin çoğu ülkeleriyle yazışarak 
ya da geri dönerek yurtdışında yaşayan “yurtseverlerin” sorun- 
larıyla çok daha fazla ilgilenmeye başladılar. Bu gelişmeler dev- 
rim karşıtlarının büyük paniğe kapılmalarına yol açtı. 

Bu panik Edmund Burke”ün 1790 Kasım ayında yayımladığı 
Fransız Devriminin Yansımaları adlı kitabında yüksek sesle di- 
le getirilmişti. Kitap bir yıl gibi kısa süre içinde yedi baskı ya- 
parak 30.000 okuyucuyaulaşmıştı. Burke”ün mesai,, liberal im- 
paratorların aksine bu hareketin tümüyle lanetlenmesi yolun- 
daydı. Ona göre, yüzyildan beri İngilizlerle büyük bir karşıt- 
İlk içinde olan Fransızlar tüm toplumsal dokuyu parçalama- 
ya yönelik hareketin öncülüğünü yapıyordu, bu hareket sadece 
Fransa içinde degil başka yerlerde de olmuştu ve yeniliğin bi- 
linmeyen yoluna körlemesine dalmışlardı. “Yıllarca toplumun 
ortak amaçlarına büyük ölçüde hizmet eden anıtların yıkılma- 
sına katılanlar ya da kanıtlanmışyararları olan model ve biçim- 
leri dikkate almadan yeni eserler yaratmaya çalışanlar son de- 
recede dikkatli olmalıdırlar” diyordu. Böylece geçmiş, gelece- 
ği belirlemek üzere çağrılıyordu. Amerikan anayasasının yapı- 
cılarından Thomas Paine bu görüşe karşı çıkarak onu tehlike- 
li bir örnek olarak niteledi, çünkü ona göre “insan insanın ma- 
Iı, nesiller de kendinden önceki nesillerin malı” degildi.” Ama 
Burkelün pek çok takipçisi oluşmuştu: bu karşı devrimci nüve, 
yurtdışına kaçan Fransız monarşistlerin silah bulmak ve ken- 
dilerine daha huzurlu bir ülke yaratmak için Fransa sınırlarına 
akın etmeleriyle daha da güçlenmişti. 

Artik yeni savaş cepheleri açılıyordu, ancak o sırada bu kar- 
şı devrimci güçlerin Fransa dışında baş etmek zorunda oldu- 
ğu başka sorunlar vardı: Rusya, İsveç ve Prusya Polonyayyla il- 
gileniyordu. Avusturya, Osmanlı ile, Belçika ve Macaristan”da- 
ki Avusturya vatandaşlarının yarattığı sorunlarla uğraşıyor- 
du. İngiltere ise bulunduğu adanın varlığı tehlike altına gi- 


3 E.Burke, Reflections on the Revolution in France (Londra, 1790), s. 36-7, 52-3, 
55-9, Life and VVritings of Thomas Paine, D.E. VVheeler (ed.) (10 cilt, Nev/ York, 
1908), iv, s. 7-9, 25-6, 51-60. 
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rinceye kadar beklemeyi yeğliyordu. 1792 Nisanı"nda yeni- 
den ateşleninceye kadar silahlar susmuş, böylece Fransızla- 
ra nefes alma fırsatı verilerek ülkelerindeki devrimi tamamla- 
maları ve devrim düşüncelerini başka ülkelere barışçıl yollar- 
la yayma olanağı yaratılmıştı. Bu etki bazı ülkelerde çok da- 
ha ürkütücü, bazılarında da öyle değildi. Ülkeden ülkeye de- 
ğişen şartların bir araya getirdiği etmenlere bağlı olarak bu et- 
kilerin değişik nitelikte olmaları şaşırtıcı olmamalıdır. Rusya 
ve Osmanlı gibi ülkelerin Fransa sınırından çok uzakta olma- 
sı, ayrıca bu ülkelerin geleneksel toplumsal yapıları ve gelişme- 
leri devrimci düşüncelerin buralara girmesini engelledi. Bav- 
yera ve Belçika”nın bir bölümü gibi başka bazıları sofu köylü- 
lerin çoğunlukta olması ve dine bağlılıkları nedeniyle bulaşı- 
cı etkilere karşı korunuyordu. Fransayla ortak sınırı olan İs- 
panya”nın da benzer sorunları vardı, bunun da ötesinde eğitim- 
li orta sınıfının çok küçük olması yeni düşünceler için uygun 
bir kanal olarak yetersiz kalmalarına yol açıyordu. İtalya iki- 
ye bölünmüştü: İlerici fikirlere açık Piyemonte, Savoy ve Lom- 
bardiya”nın içinde bulunduğu kuzey bölgesi ve Fransadan ge- 
len devrimci fikirlere düşman (NapolrTdeki alt sınıf halk kit- 
leleri Kilise ve kral adına ayaklanmış, Romada Fransız büyü- 
kelçisi öldürülmüştü) güney bölgesi. İngiltere”deki gelişme- 
ler yine farklıydı ama hayat standartlarını daha yüksek olma- 
sı ve Fransa”ya karşı geleneksel düşmanlığı yüzünden Fran- 
sız düşüncesine karşı çok daha dirençli olmuştu (ancak bu du- 
rum tüm İngiltere için geçerli değildi). Bunun yanı sıra Bur- 
ke”ün okuyucularına anımsattığı gibi İngiltere kendi devrimini 
—kutsal kralın başını kestiklerini ifade etmeyi ihmal etmiş ol- 
sa da— Fransa”dakine benzeyen yollarla yıllar önce yapmıştı. 
Öte yandan kültürel gelenekleri ve sosyal ilerlemeleriyle dev- 
rimci düşüncelerden çok çabuk etkilenecek ve devrim aşama- 
sına gelindiğinde Fransız ordusunun da desteğini alacak Fran- 
saya çok yakın ülkeler de vardı. Bu ülkeler Hollanda, Belçika, 
Ren Bölgesi, İsviçre kantonları ve İtalya”ydı, Avrupadaki ülke- 
lerin çoğu devrimci düşüncelerden az ya da çok etkilenmiş ol- 
sa da, Fransa”daki devrim modeli özellikle bu ülkelerde uygu- 
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landı. Ancak Fransız askeri desteği çekildiğinde buralarda bile 
devrimci hükümetler varlığını sürdüremedi. 

Devrimin ilk yıllarında Fransız düşüncesinin söz konusu ül- 
kelere barışçıl nüfuzu bu kadar olmuştu. Üç yıllık barış dönem- 
de iş başında olan Kurucu Meclisin, sınırlarını genişletmek ve 
devrimci düşünceleri yaymak için Avrupaya savaş açmak (bir- 
kaç istisna dışında) gibi bir niyeti olmadığı anımsanmalıdır. 
Kurucular, gerçekte 1790 Mayıs ayında savaş ve barış üzerine 
ilan ettikleri ilk bildirgede şunlan açıklıyorlardı: “Fransız ulu- 
su fetih amacıyla herhangi bir ülkeye savaş açmayı reddeder ve 
güçlerini hiçbir zaman insanların özgürlükleri aleyhine kullan- 
mayacaktır.” Bu “fetih karşıtı” ünlü söylem 1791 anayasasın- 
da yer aldı ve 14 Nisan 1792/de Avusturya”ya savaş ilan edil- 
meden birkaç gün önce Yasama Meclisi”nde açıklanan diş po- 
litika beyannamesinde de yinelendi, kuşkusuz bu savaş ilanı- 
nın 1790 Mayısındaki şartlardan farklı bir ortamda yapıldığı- 
nı da kabul etmek gerekir. Bununla birlikte, 1790 da dahil ol- 
mak üzere, milletvekillerinin gerçekte kötü niyetleri hayata ge- 
çirmek gibi niyetleri olmayan savaş önerilerini şaka yollu yap- 
tikları da iddia edilmiştir. Ancak olaylar bittikten sonra bunları 
söylemek kolaydır. Gerçekteyse, tüm parti milletvekilleri için, 
geçmişte hanedan savaşlarının ayrılmaz parçası olan (muhalif- 
lerin hala savundukları) fetih ve toprak genişletmeye karşı ol- 
ma, Kardeşlik ve İnsan Hakları ilkeleriyle bağdaşması nedeniy- 
le bir inanç meselesi olmuştu. 1797de savaş çıktığında, Brissot, 
Yasama Meclisi üyelerini Belçika, Hollanda ve Ren “yurtsever- 
lerinin” kollarını açarak onları beklediklerine ve kurtuluşları- 
nın -fethedilmiş olmalarının dışında- hızlı ve acısız olacağına 
inandırmıştı. Bu aşamada Saray için gizlice çalışanların dışın- 
da sadece Robespierre ve kendisini destekleyen küçük grup bu 
sunun bu göreve henüz hazır olmadığı, ikincisi de “silahlı mü- 
dahaleye” (Brissot"nun iddia ettiği gibi) kimsenin kucak açma- 
yacağı tersine, aralarında bulunan “yurtsever” kimselerin buna 
karşı direnecegi. 

Bu itirazlarda ileri sürülen tezlerden birincisi savaşın baş- 
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lamasından sonraki iki ay içinde test edildi ve Robespierre”in 
haklılığı ortaya çıktı. İkinci tezin test edilebilmesi için Fransız 
ordusunun ilk zaferini Valmy ve )emappesta kazandıktan son- 
ra Belçika ve Hollanda”ya girmeye hazır olduğu anı ve Savoy, 
Nice ve Ren Bölgesi “yurtseverlerinin” topraklarını Fransa”ya 
katmak için Meclise yaptıkları başvuru anını beklemek gere- 
kecekti. Meclisin bu isteğe onay vermesi, Eylül 179Tde Papa- 
lıca ait bir bölge olan Avignon”un burada yaşayanlar tarafın- 
dan Fransa”ya bağlanma isteğine gecikmeli de olsa onay veril- 
mesi gibi beklenen bir sonuçtu. Ancak Avignon, Fransız sınır- 
larından yüz mil içerde yer alıyordu, bu nedenle burada yaşa- 
yan halkın isteklerine karşı gelmek ve onları bir kenara itmek 
yabancılar hukuku açısından uygun değildi. Oysa Savoy ve Ni- 
ce var olan Fransız sınırlarının çok ötesindeydi ve Sardunya 
Krallığ"na aitti. Ancak Savoyard özerk bölgesinin Fransa”yla 
birleşme istekleri Avignon/da yapılanlar örnek alınarak karşıla- 
nabilirdi. Konu 1792 Eylülayında Ulusal Meclis”te büyük ölçü- 
de tartışıldı. Enternasyonalizmin coşkulu taraftarı Camille Des- 
moulins, Savoy”u Fransız topraklarına katmanın Meclis”in terk 
ettiği fetih politikalarını geri getirmek anlamını taşıyacağını id- 
dia etti. Başlangıçta bu öneri reddedildi ama kısa bir süre sonra 
Danton, bir grup lironden vekil ve Prusyalı anarşist Cloots gibi 
Fransaya bağlı yabancı “yurtseverlerin” yer aldığı ikna grubu- 
nun çabaları sonucunda Meclis”in bu yolda hareket etmesi için 
yeni bir yol bulması kararlaştırıldı. Bu, ilk olarak Carnot tara- 
fından tanımlanan ve Ren."den başlayarak Alpler ve Pireneler e 
kadar olan bölgenin Fransanın “doğal sınırları” içinde yer aldı- 
ğı ünlü öğretinin ortaya çıkmasına yol açtı. Bu tezler hakimiyet 
kazandı ve 27 Kasım 1792/4de Meclis iki muhalif oya karşı Sa- 
voy”un Fransız topraklarına katılmasına karar verdi. 

Öteki toprak katmalarının yolu -önceden alınmış kararlar- 
la degil olayların gelişme mantığı içinde— böylece açılmış oldu. 
Aşağı Ülkeler” ve Ren Bölgelerinde fırsatlar kısa sürede eski- 
sinden daha çok ortaya çıktı. O sırada Fransa düşmanlarından 


(“) Günümüzde başta Hollanda olmak üzere Belçika, Lüksemburg ile Fransa ve 
Almanya"ın bir kısmını kapsayan bölge - e.n. 
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temizlenmişti, Avusturyalılar Belçika”dan, Alman prensleri Ren 
Bölgesi”nden, Sardunyalılar da Nice”ten çıkarılmıştı. Konvansi- 
yon, 19 Kasım da bir bildirge yayımlayarak, “özgürlüğünü ka- 
zanmak isteyen tüm haklara yardım etmek ve kardeşlik götür- 
mek görevimizdir” çağrısında bulunmuştu. Bu, İngilizler de da- 
hil olmak üzere Avrupazdaki iktidar sahiplerini doğrudan teh- 
dit eden bilinçli bir provokasyon ve hayati bir adımdı. Ayrıca 
başka soruları da gündeme taşımıştı: “Halklar” adına kim ko- 
nuşacaktı, “özgürlüğü” kim tanımlayacaktı, bunları reddeden- 
lerin sonu ne olacaktı? Nice olayında fazla bir sorun yoktu, Sa- 
voyard özerk bölgesi gibi Niçois özerk bölgesi de Fransaya ka- 
tilmak istiyordu, istekleri kabul edildi. Konvansiyon”un 15 Ara- 
llk”ta yayımladığı kararname, işgal edilmiş bölgelerde kurula- 
cak devrim yönetimi ve meclis seçimlerine sadece “imtiyazla- 
ra karşı çıkma, özgürlüğe ve eşitliğe inanma yemini etmişlerin” 
katılabileceğini söylüyordu. Bu nedenle sadece “yurtseverler” 
oy kullanabiliyordu. Ancak “özgürlük” talebinde bulunan ve 
Fransa”ya katılma yönünde oy kullanan Belçika ve Ren Bölge- 
si “yurtseverlerinin” azınlık olduğu ortaya çıkmıştı. Meclis bu 
yüzden, “özgürlüğe” kavuşturulmuş halkların anlık coşkulu is- 
teklerine cevap vermek yerine toprak katılımını ve fetih anlayı- 
şını haklı göstermek için Dantoncuların ve lironden görüşe sa- 
hiplerin kitleleri ikna etme konuşmaları yapmalarına, yabancı 
“yurtseverlerin” lobi faaliyetlerinde bulunmalarına, Fransa”nın 
“doğal sınırları” tezinin savunulmasına, savaş zorunluklarının 
anlatılmasına karar vermişti. 

Paristeki lirondenler ve bazı “yurtsever” gruplarının geniş- 
leme konusunda başka hedefleri de vardı, Fransa”nın “doğal sı- 
nırlarının” destek verebileceği kadar uzağındaki öteki ülkeler- 
de “kardeş cumhuriyetler” kurmak bunlar arasındaydı. Bunun 
yanı sıra Fransaya katılan bölgeler gibi bu cumhuriyetler Fran- 
sız kiğtt parasını kullanabilir, ellerindeki altın ve gümüşleri 
Fransa”nın kullanımına verebilir ve savaş giderlerine katkıda 
bulunmak için topladıkları vergilerin bir bölümünü Fransa”ya 
aktarabilirlerdi. 1793”ün Ocak ayında Hollandanın ele geçiril- 
mesi an meselesiyken bu tür planlar ayrıntılı biçimde yapılmış- 
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tı. Ancak Şubatta İngiltere ve Hollanda, Fransaya karşı savaş- 
ta birleşti. Fransızlar Nisan”a kadar Aşağı Ülkeler”den ve Ren 
Bölgesi”nden çekilmeye zorlandı, hemen arkasından lironden- 
ler düştü. Yeni bir durum ortaya çıktı ve yeni biri iktidara gel- 
di. Robespierre, “özgürleştirme” savaşlarına, Fransa”nın “do- 
ğal sınırlarına” genişlemesine ve “kardeş cumhuriyetler” fikri- 
ne başından beri karşıydı. Mevcut antlaşmalara uymayı ve kü- 
çük ülkelerin, tarafsızların haklarına saygı gösterilmesini savu- 
nuyordu. Ona göre Fransa en fazla, başlamış olan devrimci ha- 
reketlere yardım edebilirdi. Bu anlayış yüzünden, Paris”eki ya- 
bancı “yurtseverler” şüpheli duruma gelmişlerdi ve bunların 
en öne çıkan temsilcisi Cloots “yabancı komplo” içinde olmak- 
la suçlanarak giyotine gönderilmişti. Katalonya”yı Fransa top- 
raklarına katma önerisi reddedildikten sonra (Fransız ordusu 
Nisan 1794”te buraya girmişti) Kamu Güvenliği Komitesi bura- 
yı Fransız “koruması” altında bölge ilan ederek bir tür orta yol 
buldu.” Ancak sadece ilkeler değil aynı zamanda koşullar da 
değişmişti: 1793 Nisanı”ndan başlayarak 1794 Haziranrna ka- 
dar devam eden dönem içinde cumhuriyet bırakın sınırlarını 
genişletmek ya da çözümlerini başkalarına kabul ettirmek po- 
zisyonunda olmayı tam tersine yabancı orduların işgal tehlike- 
si altında yaşam savaşı veren bir ülke konumuna gelmişti. Da- 
ha önce de degindiğimiz gibi Robespierre, Fleurus zaferinden 
bir ay sonra iktidardan düşmüştü ve Fleurustan hemen sonra 
Robespierrein ileri sürdüğü tezleri test etmek için yeni fırsat- 
lar ortaya çıktı. 

Robespierrele aynı düşüncede olmayan Thermidorcular, li- 
ronden Konvansiyonu”nun genişleme politikalarına devam et- 
tiler, bunun için de çok beklemediler. 1794 sonbaharına kadar 
Belçika ve Ren Bölgesi toprakları yeniden Fransız ordusu işga- 
line uğramıştı. Cumhuriyet orduları Amsterdama girdi, ken- 
tin yöneticisi İngiltere”ye kaçtı. İşgal edilmiş topraklarda ne ya- 
pilabilirdi? O günlere gelindiğinde “genişlemecilerden” bazıla- 
rının düşünceleri değişmişti. Bunlardan bir olan Carnot, Fran- 
sa”nın sınırları”na inanmayı bırakmış ve içlerinde lou- 


4 R. Herr, The Fighteenth-Century Revolution in Spain (Princeton, 1958), s. 286-96. 
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bert ve Kleber olan bazı generallerin desteğiyle Fransanın top- 
rak taleplerinin bitmeyen savaşlara yol açacağını ileri sürmüş- 
tü, bunlara her ne pahasına olursa olsun barış talebiyle orta- 
ya çıkan kralcıların sesleri de eklenmişti. Ne var ki, daha etki- 
li bazı sesler de yükselmeye başlamıştı: “Kardeş cumhuriyet- 
ler” modelinin sözcüleri Sieyes ve Douaf/i Merlin, toprak işgal- 
lerinin savunucusu Alsace/lı Reubell, genişlemenin ve toprak 
işgallerinin maddi kazançlara yol açacak somut bir eylem ol- 
duğunu savunan Hollandalı “yurtseverler”, generaller, orduy- 
la iş yapanlar ve sanayiciler bunlar arasındaydı. Böylece Fran- 
saya katılmış olan Belçika, Fransa”nın bir kenti haline getiril- 
di, sırasını bekleyen Ren Bölgesi askeri hükümete teslim edildi, 
Fransa”nın “doğal sınırları” dışında olan Hollanda”da 1795 yı- 
lında Fransaya yakından bağlı Batavya Cumhuriyeti ilan edil- 
di, 17989)de İsviçre kantonları uzun bir bekleyişten sonra birleş- 
tirilerek Helvetya Cumhuriyeti ilan edildi. 

Bu arada, 1796/da başlayan ve Bonaparte"n zaferiyle sonuçla- 
nan İtalya seferi, genişlemeyi Alplerin ötesine taşıma görüntü- 
sü de veriyordu. Gerçekten de bu liste oldukça uzundu. İlk za- 
ferlerden sonra Sardunyalılar Savoy ve Nice"de ortaya çıkan fil- 
li durumu kabul etmek zorunda kalmışlardı. Daha sonra Cam- 
po Formio/da yapılan antlaşmayla Avusturyalılar Belçika”yı terk 
etmeyi, Ren Bölgesi”ndeki Alman prenslerinin teslim olmasını 
ve Adriyatik”teki İyon Adalarrna Fransız adının verilmesini ka- 
bul etmişlerdi. Bunun karşılığında her türlü devrimci hareketi 
reddederek, Venedik”te, Fransızlar tarafından ortadan kaldırı- 
lan aristokrasinin yerine imparatorluk kurulmasına izin verdi- 
ler. İtalyanın geri kalanının düzenlenmesi de gerekliydi. Göz- 
leri İtalyadan çok Almanya üzerinde olan Direktörler övgü do- 
lu sözlerle İtalya”nın yönetimini o sıradaki yöneticilere bırak- 
mayı tercih ettiler. Ancak Bonaparte”ın kendi planları vardı ve 
bunları uygulamak için güçlü durumdaydı. yakobenlerin yerel 
düzeyde yaptıkları protestolara rağmen Piyemonte toprakları 
resmen Fransaya katıldı. Aynı uygulamanın yapılmasında sıra- 
sını bekleyen Genovaya geçici olarak sembolik bağımsız cum- 
huriyet statüsü verildi. İtalyan “yurtseverleri” kuzeyde kurta- 
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rılmış şehirleri olan Parma, Modena ve Bolognaya da bağımsız 
cumhuriyet statüsü verilmesini umut ediyorlardı. Ancak Bona- 
parte bu umutları söndürdü ve bu kentleri Lombardiya, Vene- 
dik”in bir bölümü ve Papalık bölgesiyle birleştirerek buraya da- 
ğınik niteliği olan Cisalpine Cumhuriyeti adını verdi. Genova 
merkezli Ligurya Cumhuriyeti kuzey-batı sahili boyunca yayıl- 
mıştı. Napoleon”un Fransaya dönüşü ve Mısır seferine başla- 
masıyla bu cumhuriyetler onun yerine gelenler tarafından mo- 
del olarak -kullanılmaya başladı. 1798”de Papa, Siena”ya gön- 
derildi ve Fransız askeri korumasında yarımadanın ortasın- 
da Roma Cumhuriyeti ilan edildi. 1799”un başlarında Gene- 
ral Championnet, kralı Avusturyalılarla birleşip Romaya saldı- 
ran Napolfyi işgal etti ve güneyde Partenopea Cumhuriyeti”ni 
ilan etti. Bu “kardeş cumhuriyetler” (en azından varlığını sür- 
dürenler) Konsüllük ve İmparatorluk döneminde faklı biçim- 
ler alacaktı. Şimdilik, Direktörlerin devrimci genişlemeci ama- 
cına yeteri kadar hizmet ediyorlar ve böylece generallerin gön- 
lü alınıyordu. 

Her şey bir yana, Direktörler bu “kardeş cumhuriyetleri” ve 
işgal edilmiş öteki bölgeleri çok iyi bir gelir kaynağı olarak görü- 
yorlardı. Belçikə”ın ilk işgali sırasında Konvansiyon”un 15 Ara- 
lik tarihli kararnamesi “özgürleştirilmiş” halkların vergileri artı- 
rarak Fransız ordusunu ayakta tutmalarına yardım etmeleri ge- 
rektiğini vurgulamıştı, bu politika 1795”te genişleme politika- 
larının yeniden başlamasıyla daha kapsamlı biçimde uygulan- 
dı. Örneğin Hollanda, Batavya Cumhuriyeti olmakla Fransaya 
25.000 asker ve 100 milyon florin değerinde gümüş para ya da 
yabancı bankalardan çekebileceği teminat mektubu verecekti. 
Savaşlar sürdükçe ve Direktörlerin mali yükümlülükleri çoğal- 
dıkça bu talepler giderek artı. İşgal edilmiş ülkelerin hazinele- 
rini talan yoluyla cumhuriyet hazinesine aktaran Bonaparte, Di- 
rektörleri kendisi hakkında İtalya”da Sezar uygulamaları yaptı- 
ğı yolundaki suçlamaları geri almaya ikna etmiş ve süreci lehi- 
ne çevirmeyi becermişti. Vergi toplayıcıları ordunun izinden gi- 
diyordu, 1797”nin Temmuz ayında İtalya ordusu yetkililerin- 
den Salicetti ilk üç aylık harekat sonunda 60 milyon frank vergi 
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topladıklarını bildiriyordu. Napoleon daha da ileri gitti. Kasım 
ayında Direktörlere gönderdiği mesaida hapse mahküm ettikle- 
rini, ele geçirdiği silah ve mühimmatı, anlaşmaları ve “özgürleş- 
tirilmiş” halkları içeren bir liste göndermişti. Bunlara ek olarak 
şişinerek Michelangelo, Guercini, Titian, Paolo Veronese, Cor- 
reggio, Albano, Carracciler, Raffaello ve Leonardo da Vinci”nin 
tüm önemli yapıtlarını da Paris”e göndermişti. 

Ancak bu, tek taraflı bir iş değildi. Devrimi Avrupa”ya yayma- 
ya çalışan Fransa Cımhuriyeti sadece vergileri tahsil etmek ya 
da hazineleri ele geçirmek peşinde değgildi, bunların karşılığın- 
da bir şeyler de vermişti. Napoleon”un “zafer bayrağında”, “öz- 
gürleştirdiğini” iddia ettiği kentlerin uzun bir listesi yer alıyor- 
du. Bu, hiçbir şekilde boş bir böbürlenme, gösterişli bir söylem 
değildi ya da Fransızların savaşta düşmanlarını yendiği, yerel 
yöneticilerin görevlerinden veya topraklarından uzaklaştırıl- 
dığı anlamına gelmiyordu. İtalya”daki cumhuriyet orduları Di- 
rektuvarlık döneminde bile daha önceden Belçika, Hollanda, 
İsviçre kantonları, Ren Bölgesi ve Savoy”da olduğu gibi sadece 
askeri harekat, talan ve vergi toplaması yapmıyordu. Mümkün 
olan her yerde yerel yakobenlerin desteğiyle (bu terim yaygın 
olarak kullanılmaktaydı) Fransız modeline uygun yeni kanun- 
lar çıkarıyor ve kurumlar kuruüyorlar, hatta eski sosyal sistemi 
dönüştürüyorlardı. Prensler, yerel yöneticiler (Hollanda”daki 
gibi) ve yabancı valiler alaşağı ediliyor, yeni devrim yönetimle- 
ri kuruluyor, ulusal ordular oluşturuluyor ve Fransız kanunla- 
rı ile anayasası empoze ediliyordu. Bu önlemlerin tümü, tabii 
ki, “buryuva” ve “demokratik” nitelikliydi ve Fransadaki uygu- 
lamaları yansıtıyordu. Dişardaki yakobenler tarafından alkışla- 
nan 1793 liberal-demokrat Fransız anayasası buralarda yaygın 
biçimde uygulanamadı çünkü, o dönemde Fransa”nın kendi 
kurumlarını başkalarına kabul ettirme gücü yoktu ve bu ana- 
yasaya hayranlık duyan yabancı “yurtseverler” de Fransız des- 
teği olmadan bunları hayata geçiremiyordu. Bununla birlikte 
bir istisna vardı: Küçük şehir devleti Cenevre”deki demokratlar 
Şubat 17947”eki seçimlerde çoğunluğu sağlayarak, altı ay önce 
yakoben Konvansiyon/da kabul edilen anayasaya pek çok ba- 
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kımdan benzeyen bir anayasayı yürürlüğe koydular. Bu anaya- 
sa ancak iki yıl yaşayabildi, çünkü Robespierre"in düşüşüyle )la- 
koben döneminin düşünce ve kurumları Fransa ve diğer ülke- 
lerde moda olmaktan çıkmıştı. Böylece yerine, 1795 anayasası- 
nı kopya eden yeni bir Cenevre anayasası yürürlüğe konmuştu. 

O ana kadar meydana gelen gelişmeler sonucunda, Direk- 
törleri iktidara getiren IIL YılVın “buryuva” anayasası genel bir 
model olarak artık kabul görmeye başlamış bundan sonra yü- 
rürlüğe koman -sayısı ona varan— anayasalar bu anayasayı te- 
mel almışlardır, bu anayasa İtalya ve öteki ülkelerdeki “kardeş 
cumhuriyetler”de 1796 ve 1799 arasında yürürlüğe girmiştir.” 
“Kardeş cumhuriyetler”deki anayasalar ayrıntılarda birçok de- 
gişkenlik göstermekteydi, bazıları daha özgür bir ortamda tartı- 
şılmış, bazıları da Fransız temsilciler tarafından mecburi kabu- 
le zorlanmıştı. Ömeğin Batavya Cumhuriyeti”nde 1798de ka- 
bul edilen anayasa üç yıl boyunca ateşli tartışmalara sahne ol- 
muştu: Hollandalı demokratlar, erkek seçmenler ve tek mec- 
lis konusunu uzun süre tartışmışlar, ancak Lahey”deki Fransız 
temsilcisinin ısrarları sonucu uzlaşabilmişlerdi. Başka yerler- 
de, Paristen gönderilen ya da Napoleon”un kurmaylarının ver- 
diği anayasa metinleri çok fazla tartışılmadan kabul edilmişti. 
Fakat danışma ve tartışma yöntemi ne olursa olsun varılan so- 
nuçlar hemen hemen aynıydı: Az ya da çok seçmenlerin seçim 
haklarının kısıtlanması (bu, bazen Fransa”dakinden daha libe- 
ral olabiliyordu), iki aşamalı seçim, iki meclis, Yahudilere sivil 
haklar verilmesi ve dini hoşgörü. Bunun da ötesinde, daha önce 
Bonn./da yapıldığı gibi Roma ve Venedik”teki gettolar kapatıldı. 
Ren Bölgesi”nde, bazı İsviçre kantonlarında ve Sardunyada ol- 
duğu gibifeodal vergiler, gelir vergileri, serflikten geri kalanlar 
ortadan kaldırıldı. İmtiyazlı kurumlar dağıtıldı. Kilise toprakla- 
rı aynılarak açık artırmayla satışa sunuldu. Kisaca ortaya çıkan 
durum, 179Tde Kurucu Meclisin kabul ettiği ve kısa bir ara- 
dan sonra Direktörlerin yeniden devreye aldığı ilkelere benze- 
yen, “liberal” bir çözümdü. 


5 2) Godechot, La Grande Nation: expansion revolutionndire de la France dans la 
monde de 1789 a 1799 (2 cilt, Paris, 1956), ii, s. 418-49. 
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Bu degişiklerin herkesi tatmin etmemiş olması şaşırtıcı olma- 
malıdır. Ömeğin İtalya”nın güneyi küçük ve topraksız köylüle- 
rin bölgesiydi, bunlar yoksuldu ama toprağa bağlı değildi. Ye- 
ni reğim onlara hiçbir şey vermediği gibi vereceğine dair de hiç- 
bir umut yoktu. İsviçre kantonlarındaki senyörel yükümlülük 
ve gelir vergilerinin tasfiyesi çok pahalıya mal olmuştu, Belçi- 
ka ve İtalyanın bazı bölgelerinde, Kilise yardımları yerine köy- 
lülere ödenen yardım paraları yetersiz kalmıştı. Böylece min- 
nettarlıkla karşılanmayı bekleyen Fransız “kurtarıcılar”, köy- 
lüler ve şehirli küçük tüketiciler tarafında genellikle düşmanca 
gösterilerle karşılaştılar. 179071arın ortalarından sonuna kadar 
Belçika, İsviçre kantonları ve İtalya”nın büyük bir bölümünde, 
bazen Kilise”nin de göz yummasıyla, bu tür olaylar çıktı. Bun- 
ların en önemlisi, Fransızların 1799/da ele geçirdikleri kuzey- 
deki Piyemonte”de yapılan gösterilerdi. Kilise ve kral için çıka- 
rılan gürültüden (çünkü genellikle yapılan buydu) çok fark- 
lı olarak yerel “yakobenlerin” liderliğinde köylü kalabalıkların 
oluşturduğu isyancılar, ilan edilmiş “halk egemenliği” hakla- 
rının Fransızlar tarafından ihlal edilmesini protesto ediyorlar- 
dı. Marat ve Lepeletier gibi devrimci şehitlerin posterlerini ta- 
şıyarak birleşik bir İtalya Cumhuriyeti”nin kurulmasını talep 
ediyorlardı. Bu olay önemliydi çünkü, devrimci kavram olan 
“halk egemenliği”ni Fransız “kurtanıcılara” hatırlatmaya çalı- 
şan zamanının belki de tek ömeğiydi. Bu olay aynı zamanda 
1790 İtalyasrnda Piyemonte”de yaşayanların, o sıradaki Fran- 
sız yönetiminin hoşgörüyle karşılayabileceğinden daha aşırı bir 
devrimci bir yol izlemeye hazır olduklarını da göstermişti. Böy- 
le yaparak, Babeuf ten esinlenen ve on iki yıl sonra Napoleon 
İmparatorluğu”nun çöküşüne de katılan İtalyan radikalizmini 
canlandırmışlardı. 
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2 Konsüllük ve İmparatorluk 
Dönemleri 


Daha önceden de gördüğümüz gibi, Konsüllük yılları daha zi- 
yade Napoleon”un Fransa”daki reformlarına ayrılmıştı. Ancak 
Birinci KonsüPün Avusturyalıları Marengo"da yenerek (1801) 
onları Luneville Antlaşması”na zorlaması da bu dönemde ol- 
muştu. Avrupaya yapılan bu saldırıyı Piyemonte, Parma ve El- 
ba”nın ele geçirilmesi, Hollanda işgalinin genişletilmesi ve Na- 
poleon”un yeni kurulan İtalya Cumhuriyeti”nin başkanı olarak 
seçilmesi izlemişti. Böylece yavaş da olsa, Fransa”nın sınırları 
ötesinde Avrupa”yı “devrimcileştirme” girişimleri devam etti. 
1803 yılında İngiltere”yle başlayan savaş ve bundan iki yıl sonra 
İngiltere”nin üç doğu ülkesiyle ittifak kurmasıyla bu süreç ke- 
sintisiz hale geldi, Fransızların kara Avrupasrnda kazandığı sa- 
yısız zaferlerin yer aldığı bu dönem, Napoleon”un 1815te VVa- 
terloo"daki nihai yenilgisi ve teslimiyle sona erecekti. 
Napoleon, savaşı yeniden başlatmadan önce İngiltereyi iş- 
gal etmek gibi talihsizlikle sonuçlanacak bir girişimde bulundu 
ve Ekim 1805”te birleşik Fransız ve İspanyol donanması Tra- 
falgar”da büyük bir yenilgiye uğradı. Bu felaketi önceden gören 
Napoleon, İngiliz sahillerini hedefleyen bu savaşa son verdi ve 
yeni kurduğu “Büyük Ordu”sunu (Grand Army) Bavyera üstü- 
ne sürdü. Avusturyalı General Mack" Ulmda bozguna uğrata- 
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rak 50.000 adamıyla teslim olmaya zorladı. Bunu hızla gelişen 
bir dizi savaş izledi. Viyananın Fransızlar tarafından işgali, Çar 
Aleksander komutasındaki Avusturya-Rus ordusunun 2 Aralık 
1805”te Moravyazdaki Austerlitz”te kesin yenilgiye uğratılması 
(Napoleon destanının bir nişanesi olarak her yıl aynı gün ve ay 
kutlama günü olarak ilan edildi) bunlar arasındaydı. Avustur- 
ya İmparator”u IL Franz, Pressburg Antlaşması”na mecbur bıra- 
kildi, bu anlaşmayla Veneto ve Tirol kaybedilmiş, Bavyera, Ba- 
den ve VVürtemberg/in bağımsız krallıklar olarak kabul edilme- 
siyle de Almanyadaki son ayak izleri silinmişti. 

Napoleon bu arada barış görüşmelerinde vakit kaybetmeden, 
doğu müttefiklerinin lena ve Auerstadtta savaşa katılmalarını 
engelleyerek Prusyalıları yendi ve Berlin”e girdi. 1807de Fried- 
landda Rusları bir kez daha yendi. Bundan hemen sonra, Tem- 
muz.da Tilsitvte (Sovyetsk) Çar ve İmparator arasında yapılan 
anlaşmayla tüm kıta Avrupası hem fiziksel olarak hem de etki 
alanı olarak ikisi arasında ikiye bölünmüş oldu. Bunun üzerine 
İngiltere, her ikisini de düşman ilan etti, bunlar derslerini ala- 
cak ve uzun süredir ihtilaf konusu olan denizlerdeki serbesti- 
yi kabul edeceklerdi. 

1805-1807 savaşları, henüz ününün ve şansının zirvesinde 
olduğunun farkında olmayan Napoleon”a baş döndürücü zafer- 
ler kazandırmıştı. Ancak gelinen bu durum yeni sorunlara yol 
açıyordu. Fethettiği ülkelerde hakimiyetini nasıl sürdürecekti 
ve eski düşmanı “kalleş İngiltere” ile nasıl baş edecekti? Birin- 
ci soruya yanıt, Fransız İmparatorluğu”nun sınırlarını aşıp tüm 
Avrupa”ya yayılan Büyük İmparatorluk örgütlenmesinde, ikin- 
cinin yanıtı da daha sonra Kara Avrupası Sistemi olarak biline- 
cek İngiltere”ye karşı konmuş ekonomik ambargoda yatıyordu. 

Kurbanından çok yaratıcısının başının ağrımasına neden 
olan bu “sistem”in" “devrimci” sürece herhangi bir katkısı ol- 
maması nedeniyle bu konu üzerinde daha fazla durmaya ge- 
rek yok. Bununla birlikte, ele geçirilen bölgelerdeki, uydula- 
rındaki ve prensliklerdeki bağlantılarıyla birlikte biçim alma- 
ya başlayan Büyük İmparatorluk bu süreçle yakından ilgilidir. 


1 F. Crouzet, L”Economie brittanique et le blocus continental (2 cilt, Paris, 1958). 
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1802/”den bu yana Avrupa sınırları Fransız orduları ve diploma- 
sisinin etkisi altında sıklıkla ve önemli ölçüde değişikliğe uğ- 
ramaktaydı. Bu degişiklikler genellikle cumhuriyetten impara- 
torluğa dönme, Napoleon”un hanedanlık özlemleri ve savaşın 
bitmeyen gereksinmeleri biçiminde ortaya çıkıyordu. Büyük 
İmparatorluk idealini gerçekleştirmek için uyguladıkları plan, 
tarihteki Roma evrensel monarşisi ve Şarlman.dan esinlenmiş- 
ti. Ancak Napoleon”un St. Helena Adasındaki sürgünde yaptığı 
protestolar altında, imparatorun Avrupa halklarının özlemleri- 
ni yerine getirmek için derinden duyduğu arzuya ihanet edili- 
yordu. Ama yine de fırsat çıktığında, İtalya ve Polonya"da yap- 
tığı gibi bu duyguları sömürmeye hazırdı. İtalyada Lombardi- 
ya”nın merkezi olduğu Cisalpine Cumhuriyeti”nin kurulması 
1796 “yurtseverlerinin” umutlarını artırmıştı, Venedik”in kısa 
süreliğine Avusturya”ya bırakılmış olması, Piyemonte toprak- 
larının Fransa”ya katılmış olmasına rağmen. 1802”de Cisalpi- 
ne”e İtalya Cumhuriyeti adı verilmesi ulusal umutları yeniden 
canlandırdı, ancak bunların hepsi imparatorun Fransa"da tah- 
ta çıkmasıyla sona erdi. 1805te, Napoleon adına yönetime ge- 
len üvey oğlu Eugene de Beauharnais"in idaresi altında İtalya 
Krallığı kuruldu. 1810(a gelindiğinde sınırları Venedik, Marc- 
hes, Ancons ve Trentino”yu da içine alarak Adriyatik sahilleri- 
ne kadar genişlemişti. Bu arada Fransız İmparatorluğu 1805”te 
Genova”yı, 1808”de Parma, Piacenza ve Toskanayı (kısa süreli 
Etruria Krallığı) ve 1909/)da da Papalık Devleti”ni ve Adriyatik 
sahillerindeki İlirya vilayetlerini bünyesine katmıştı. 1806”da - 
bir ara Partenopea Cumhuriyeti olan— Napoli Krallığı, Voseph 
Bonaparte"a verildi ve 1808 de Voseph, İspanyaya gönderilince 
yerini imparatorun kız kardeşi Caroline"in kocası Murat aldı. 
1811 yılında imparatorun ikinci karısı Avusturyalı Marie Lou- 
is”den olma oğlu Roma Krallığına yükseltilince tüm bu bölge- 
ler sonunda Fransa”nın bünyesine katılmış oldu. O sırada İtal- 
ya, Lucca ve Piombino gibi küçük bölgeler dışında dört ana 
bölgeye bölünmüştü: bunlar Romadan başlayarak Akdeniz kı- 
yılarına kadar uzanan Fransa egemenliğindeki geniş bir böl- 
ge, kuzey doğudaki uydu krallıklar, güneydeki Napoli ve İngi- 
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liz donanması tarafından korunan Fransa karşıtı Sicilya ve Sar- 
dunyadan oluşuyordu. 

İtalya”nın kuzeyinde yer alan Helvetya Cumhüriyeti günün 
modasına uygun olarak, İsviçre Konfederasyonu”na dönüş- 
müştü. Berthierin Neuchatel prensliğinin yanında, ele geçiril- 
miş ama henüz Fransa”nın bünyesine katılmamış olan Valais 
ve Cenevre”nin on dokuz kantonunu kapsayan bu bölge Fran- 
sız koruması altındaydı. Bunların kuzeyine doğru Ren Bölgesi, 
Belçika (her ikisi de Fransa”nın “doğal sınırları” içindeydi) ve 
Hollanda yer alıyordu. Ancak Hollanda”nın statüsü değişmişti: 
17997te kurulan Batavya Cumhuriyeti, 180?te Hollanda Kral- 
lığı olmuş ve 18107da da Fransa”nın bünyesine dahil edilmişti. 

Fransanın ilk fetih döneminde ltalya ve Aşağı Ülkeler dışın- 
da, Ren Bölgesi”nin ötesinde kalan Alman sınırlarına ve siste- 
mine dokunulmamıştı. Ancak 1805 ve 1807 yılında yapılan sa- 
vaşlarda önemli degişiklikler meydana geldi. Bunların ilk adımı 
Temmuz 180649da Ren Bölgesi”nde on altı (daha sonra on sekiz) 
Alman prensliğinin kurduğu konfederasyon olmuştu. Bunla- 
rın çoğu sözde bağımsızdı ama varlıklarını sürdürmeleri ancak 
imparatora olan sadakatlerine bağlıydı. Bunlar arasında Baden, 
Bavyera, Avusturya hegemonyasından kurtulmuş olan VVür- 
temberg, Almanya.ya bağlı Büyük Berg Dükalığı, Saksonya ve 
VVestfalya Krallıkları yer alıyordu. VVestfalya, 1807 ve 1810 ara- 
sında Hannover, Braunschvveig ve Tilsit Antlaşmasryla Prus- 
yalılar tarafından teslim edilen Ren Bölgesi”nin bazı parçaları- 
nın bir araya getirilmesiyle oluşturulmuş yeni bir bölgeydi. Bu- 
ranın yönetimi Napoleon”un kardeşleri arasında en yeteneklisi 
olan, en küçük kardeşi leromela bırakılmıştı, Napoleon”un gö- 
zü buranın üstündeydi. 

Bu yeni konfederasyon kuzeyde Prusya”ya, güneyde ve doğu- 
da Avusturyaya karşı bir engel oluştururken, adı Varşova Bü- 
yük Dükalığı olarak degiştirilerek Saksonya”ya bağlanan Prusya 
Polonyası Rusyaya karşı tampon bölge haline getirilmişti. Böy- 
lece Büyük İmparatorluk 1812deki Rus savaşı arifesinde uy- 
dularıyla birlikte birbiriyle çok yakın ilişki içinde olan işbirliği 
ağı oluşturmuştu. Bu sıradaki Fransız İmparatorluğu kuzeyde 
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Hamburg, güneyde Romaya kadar uzanan bir toprak genişliği- 
ne sahipti. 130 vilayeti vardı, kapladığı alan yarım milyon mil- 
kareydi, nüfusu 44 milyona ulaşıyordu. Bunların dışında do- 
ğuya ve güneye doğru uyduları ve bağlı devletler yer alıyordu. 
Bunların bazıları Napoleon ailesi tarafından, ötekiler de sözde 
bağımsız ama kendi başlarına isteseler de bağımsızlıklarını ku- 
racak yetenekleri olmayan prensler tarafından yönetilmektey- 
di. Ancak bu modele teoride uyan ama pratikte uymayan iki 
devlet vardı: 1810”da Fransız etkisiyle seçilerek tahta oturan 
ve bir ihanet planlayan Prens Bernadotte"in İsveçi ile İspanya, 
ki boş tahtı doldurmak için 1808”de buraya gönderilen loseph 
kendini kısa sürede krallığı olmayan bir yönetici olarak buldu. 
Bu sistemin dışında kalan Avusturya, Prusya ve Danimarka gibi 
bazı kara Avrupası ülkeleri isim olarak eşit ve bağımsız olsalar 
da ittifak oluşturmaları Fransız askeri üstünlüğü nedeniyle an- 
cak şartlar uygun olduğu zaman, ikna yoluyla ya da zorlamay- 
la mümkün olabilirdi (Prusya, gerçekte 1812/de bağımsızlığını 
kaybetti ve başka bir bağlı devlet haline geldi). 

Napoleon zaman içinde fethettiği ülkelerde politik birlik sağ- 
lamaya yönelik daha geniş kapsamlı tedbirler uygulamayı dü- 
şünmeye başladı ama savaş sonucunda elde edilmiş bu ülke- 
ler sürekli politika değişikliğine maruz kalıyorlardı. Ancak tüm 
bu degişkenliklere rağmen, kendilerini yaratanların disiplin- 
li düşünce yapılarının ve Fransa”nın kendi anayasasını değiş- 
tirme yöntemlerinin işaretini taşıyorlardı. Çünkü Napoleon”un 
Fransada diktatörce güçlere kavuşmasından sonra “kardeş 
cumhuriyetler”in başlangıçta oluşturdukları cumhuriyeti tem- 
sil eden kurumların değişmeden kalabileceğini düşünmek ger- 
çekten çok zordu. 1800”den sonra yürütmenin güçlendirilme- 
si ve idarenin merkezileştirilmesi için seçmen haklarının kısıt- 
lanmasında büyük bir egilim ortaya çıktı, demokratlar bir ke- 
nara itildi, İleri Gelenler ve aristokratlar yetkili pozisyonlara 
geldiler. İtalya Cumhuriyeti”nde halkın oylarına 1802/de seçici- 
ler meclisinin oluşturulmasıyla gölge düşürüldü, cumhuriyetin 
1805te krallığa dönüştürülmesiyle Legislature tamamen feshe- 
dildi. İmparatorluk Fransası”nda 1807de Tribunat ortadan kal- 
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dırıldı, Legislature çok ender toplantıya çağrılır oldu, Devlet 
Konseyi Medeni Kanun çalışmalarını bitirdikten sonra sadece 
yargıyla ilgilenmeye başladı. Bu gelişmeler Büyük İmparator- 
luk için yeni bir anayasa ihtiyacı doğurmuştu ve 1807 ve 1808 
yıllarında VVestfalya ve Napoli için hazırlanan anayasa taslakla- 
rında prenslerin seçimle gelmesi kuralının tümüyle kaldırılmış 
olması imparatorun gerçek niyetlerini açığa çıkarıyordu. İmpa- 
ratorun kabul ettiği —içlerinde dini hoşgörü ve serbest ticare- 
ti de barandıran— özgürlükler listesinde politik ifade özgürlü- 
ğü ve etkili bir oy kullanım hakkı yer almıyordu. leromea yaz- 
dığı bir mektupta, “VVestfalya halkının düşüncelerini bana bil- 
dirmek çok saçma. Şayet halkın düşüncelerine bakacak olursan 
hiçbir şey başaramazsın” diyordu. 

Ancak Napoleon, demokratik hakları ve seçimleri inkar etse 
de, hakimiyet kurduğu ülkelerde kapsamlı politik ve toplum- 
sal reformlar yapmaya devam etti. Bunu hem yapılması gerek- 
li hem de yararlı buluyordu. Köylülerin ve orta sınıfın deste- 
ğinin kazanılması için gerekliydi, devrimin varisi olarak ken- 
di otokratik yapısına ve askeri gereksinmelere uygun olmasa 
da, 1789 ilkelerini Avrupaya yaymalıydı. Medeni Kanun bura- 
da onun için mihenk taşıydı. )erome"a 1807”de yazdığı mektup- 
ta şu görüşlere yer veriyordu: “Napoleon Kanunu"nun yararla- 
rı, aleni yargılama ve iüri uygulamaları hükümetinizin önde ge- 
len özellikleri olacaktır... Akıllı ve liberal bir yönetimin yararla- 
rını bir kez gören hangi halk Prusya”nın keyfi yönetimine geri 
dönmek ister ki?” VVestfalya, Alman Konfederasyonu”nun ku- 
rulması için bir model olarak seçilmişti, bu, sadece komşula- 
rı üzerinde yaratacağı etkiler açısından değil aynı zamanda ye- 
rome"a gönderilen uygulama reçetesinin bazı düzenlemelerle 
öteki bağlı devletlerde de uygulanabilmesi açısından önemliy- 
di. Herhangi bir “Aydınlanmacı despot” gibi Napoleon da hü- 
kümetini merkezileştirmek ve modernleştirmek, halk ve ege- 
menler arasında yer alacak herhangi bir “ara yapılanmaya” kar- 
şı gücünü artırmak istiyordu. Böylece hakim olduğu bölgeler- 
de yol ve kanal inşaatları, tek gümrük alanları, tek yargı, ağırlık 
ve uzunluk ölçüsü sistemleri, hükümet harcamalarında ekono- 
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mik davranma, ulusal orduların kurulması, yazılı anayasalar, 
Kilise mallarının laikleştirilmesi, manastırların kapatılması gibi 
kabarık bir reform listesi hayata geçirilmişti. İmparator II. )o- 
seph”inkine benzeyen dini hoşgörü, Yahudi medeni haklarının 
uluslararası düzeyde tanınması, hala varsa serfliğin kaldırılma- 
sı gibi başka reformlar da vardı. Belçika, Napoli, güney ve batı 
Almanyadaki muhalefeti ortadan kaldırma ve kitlelerin deste- 
ğini kazanmada büyük yardımı olan Katolik Kilisesiyle yapılan 
anlaşma gibi başka nitelikli reformlar da söz konusuydu. Ken- 
disinden önce gelen “Aydınlanmacı despotlardan” daha ileri 
giderek, ancien regimein Avrupae”nın içine işlemiş kurumlarını 
köklerine inerek ortadan kaldırdı, kanun önünde eşitlik, me- 
deni nikah ve laik eğitimi getirdi. Medeni Kanun”un evrensel 
ilkelerinin her derde deva anlayışından yola çıkarak imtiyazla- 
rı yok etti, tüzel kişilikleri, Kiliseye ödenen vergileri ve feodal 
vergileri kaldırdı, yeni miras ve mülk edinme (daha önce ifa- 
de edildiği gibi bazı kısıtlamalarla) kurallarını yürürlüğe koy- 
du. Napol?deki )oseph e yazdığı mektupta, “Miras yoluyla gay- 
rimenkul sahibi olmayı ortadan kaldırdığı için bu kanun senin 
gücünü artıracak ve senin yarattıkların dışında büyük mülk ol- 
mayacaktır” demekteydi. Böylece iktidarın izni olmadan mülk 
ve statü sahibi olmak mümkün olmayacaktı: Yeni Napolyonik 
devletlere hizmet ettiği ölçüde ve bulunduğu toplumsal katma- 
na göre, ticaret ya da arazi satın alma yoluyla zenginleşmiş ve 
şeref nişanıyla onurlandırılmış yeni toplumsal guruplar, eski- 
den kalma ve miras yoluyla edinilmiş mal ve mülke sahip ola- 
bileceklerdi. Ancak bu, 179?ün eski uygulamalarını canlandır- 
ma gibi bir sorun yaratmamalıydı. Yoksul köylüler ve sankü- 
lotlar bu refah ve mal mülk dağıtımından küçük bir pay dışın- 
da bir şey almamalıydı. 

Reformların yapısı genellikle bu nitelikteydi. Ancak Direk- 
tuvarlık ve Konsüllük dönemlerinde ele geçirilen topraklar- 
da ya da egitimli orta sınıfın desteği ölçüsünde bu reformla- 
rın daha kapsamlı olduğu göze çarpmaktadır. Belçika, Ren Böl- 
gesi, Genova, Piyemonte ve İtalya”nın Ligurya bölgesi kentle- 
ri bu reformların yapıldığı yerlerdi. Napoleon sistemleri bura- 
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larda eksiksiz uygulandı. Vergiler, politik özgürlüklerin kısıt- 
lanmış olması, blokailar yüzünden ortaya çıkmış kısıtlamalara 
rağmen ekonomik gelişme, ilerlemenin yarattığı fırsatlar, Kili- 
se”ye ödenen vergilerin ve topraktaki feodal vergilerin kaldırıl- 
ması gelişen yeni sınıfların ortaya çıkmasına yol açtı. Bu tür in- 
sanlar, gizli kinleri ne olursa olsun Napoleon”un boyunduru- 
ğundan çıkmak için herhangi bir girişimde bulunma eğilimin- 
de değildi. İtalya Krallığ”nda refimin kendini sağlamlaştırmak 
için zamanı da vardı: Toprak sahibi eski aristokratları yenmek 
kolay degildi, ancak çoğu mason olan Milanolu buriuvalar ve 
resmi görevliler imparatorluğun en sadık destekçisiydiler. İtal- 
yanın geri kalanında, Roma ve güney İtalya”da durum farklıydı. 
Romada ticari işler iyi gitmiyordu, Fransızlar tuhaf bir şekilde 
liberal aristokrasiyle işbirliği yapıyorlardı. NapolTde asiller iş- 
birliğine yanaşmamış, küçük köylüler ve halk kesimleri Napo- 
leon reformlarından hiç yaralanmamış küskünler ve rahiple- 
rin de teşvikiyle düşman olmuşlardı. 1806/an sonra orta sınıf 
“yurtseverler” bile Carbonari ve Federati adıyla kurulmuş Fran- 
sız karşıtı gizli derneklerde küskün asillerle bir araya gelmişler- 
di, Bununla birlikte Muratin yönetimi aydınlık dönemin izleri- 
ni taşıyordu ve oldukça bağımsızdı, geç başlamış olmasına rağ- 
men reformlar toplumun köklerine iniyordu. Tüm bunlar olur- 
ken, 1815te Bourbon Kralı Ferdinand Napoli ye döndüğünde, 
feodalizmi yeniden kurma ya da Napoleon Kanunu"nu feshet- 
meyi önermenin akıllıca olmadığını düşünmüştü. 

Hollanda da İtalya gibi 1795”teki işgalinden bu yana çeşitli 
anayasa değişikliklerine gitmişti ama İtalya”nın büyük bir bö- 
lümünden farklı olarak değişmez, güçlü bir orta sınıfa sahip- 
ti, toprağa bağlı köylü sınıfı yoktu, feodal kalıntılar da çok az- 
dı. Halkın çoğunluğu Protestan”dı, Batavya Cumhuriyeti”nde 
olduğu gibi birleşik devlet yolunda adım adım ilerliyordu. Bu 
yüzden burada başka yerlerdekilere göre çok az degişiklik yap- 
mak gerekiyordu. 1796"da resmen ortadan kaldırılan lonca- 
lar, on yıl sonra Amsterdamda hala varlıklarını sürdürüyor- 
lardı. 1809 yılına kadar Yahudilere uygulanan mali ayrımcılık 
sürmüştü. Medeni Kanun”un tamamının uygulanması Hollan- 
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da”nın 1810/)a Fransaya tümüyle katılmasından sonra müm- 
kün olmuştu. Ancien regime kalıntıları halen sürüyordu: Top- 
rak sahiplerini yatıştırmak için toprak reformu, Fransa ve İtal- 
ya"da olduğu gibi hiçbir zaman tamamlanamadı. Kilise”ye öde- 
nen vergi laik bir gelir olarak bırakıldı ve malikane yükümlü- 
lüklerinin devamına izin verilmedi. 

Alman ve Polonya kentleri Napoleon sistemine 1805”ten son- 
ra geçti. Bu yüzden reformlara hızla girişildi ve bölüm bölüm 
yapıldı ama tümüne bakıldığında, eski yönetici ve çıkar grup- 
larına verilen tavizlerin öne çıktığı görülür. Ömegin, küçük bir 
bölge olan Berg Büyük Dükalığı”nda Murarın iki yıllık aydın- 
lanmacı dönemi az sayıda İleri Gelen”in yönetimi ele geçirme- 
siyle son ermiş, Medeni Kanun uygulaması yıllarca geciktiril- 
miş, Kilise malları eskisi gibi yönetilmeye devam etmiş, köylü- 
ler feodal vergi borçlarını ödemeye devam etmişlerdi. Başkala- 
rına örnek olsun diye kurulan lerome"un krallığı VVestfalya”da 
ise tersine, her tarafın temizlenmesi için Napoleon reformları 
başlangıçtan itibaren yürürlüğe konmuştu. 1807de burada ye- 
ni bir anayasa ilan edildi, bunu hemen bir yönetim birliği izle- 
di. Medeni Kanun ve Fransız yargı sistemi uygulamaya kondu, 
Kilise malları açık artırmaya çıkarıldı, toprağa bağlılık, imti- 
yazlar ve loncalar iptal edildi. Ancak köylü direnişine karşı ted- 
bir olarak feodal borçları ödeme zorunluluğu yeniden getirildi 
(bu, o dönemde Avrupa”da yaygın bir uygulamaydı). Bunun ya- 
nı sıra hızlı ve başarılı bir asimilasyon sağlanmıştı, Kuzey İtal- 
yada olduğu gibi VVestfalyada da Napoleon refimi liberal aris- 
tokrasi ve profesyonel buryuvazinin desteğini almıştı. 

Tilsit Antlaşması”ndan sonra Prusyalı Polonyalılar tarafından 
kurulan Varşova Büyük Dükalığrnın kendi sorunları vardı. Po- 
lonyalılar Almanların tersine ulusal bağımsızlığa çok önem ve- 
riyorlardı. Ama orta sınifları zayıftı. Politik ve toplumsal yaşa- 
mı egemenliği altına almış asiller arasında, Rousseau ve Fransız 
düşüncesine bağlı liberal gruplar 1791 liberal anayasasının yü- 
rürlüğe konmasına öncülük etmişlerdi. Onlara göre Fransızlar, 
kendilerini Rus ve Prusyalı zorba ve saldırganlardan koruyor- 
du. Polonya ulusalcılığının savunuculuğunu yaptığı sürece bu 
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durum, aristokrasinin çıkarlarını zedelemezken, Napoleon”a 
büyük avantai) sağlamıştı. Böylece, buralarda iptal ya da inkar 
edilmiş “özgürlüklere” (“imtiyazlara” olarak da okunabilir) ve 
mevcut toplumsal sisteme dokunmadan birleşik bir devletin 
kurulması gerçekleştirilebilmişti. Kısa süre Saksonya Kralı yö- 
netiminde kalmış olan bölgede, Napoleon”un temsilcisi Büyük 
Dük”e, Fransız modeline sıkı sıkıya bağlı, güçlü merkezi hükü- 
met, yargı ve idare yetkileri verildi, vilayetler, komünler ve böl- 
geler kuruldu. Kilise devlete bağlandı, piskoposlar Büyük Dük 
tarafından atanmaya başladı. Yeni anayasa kanun önünde eşit- 
lik ve tüm vatandaşlara inanç özgürlüğü vaat ediyordu. 1810”da 
zorunlu askerlik ve Medeni Kanun uygulaması başlatıldı. Po- 
lonya, tarihte ilk kez güçlü hükümete ve merkezi yönetime ka- 
vuşmuştu. Profesyonel kamu yöneticileri yetiştirilmeye başla- 
dı. Hükümet otoriter olsa da yasama organı içindeki konumla- 
rını koruyan asillerin politik özlemleri karşılanmıştı. Toprağa 
bağlılık iptal edilmiş, köylüler eski toprak refimine bağlı olarak 
feodal vergileri, kiraları ve ondalık vergileri ödemeye devam 
ettiklerinden bu uygulamalardan hiçbir şey kazanmamışlardı. 
Kilise mallarına ve vergi gelirlerine dokunulmadı. Bunun da 
ötesinde din adamlarının gerilimlerini azaltmak için Yahudile- 
re bazı anayasal haklar kullandırılmıyor ve mülk satın almala- 
rı engelleniyordu. Bölüm bölüm yapılan bu uygulamalardan en 
çok az sayıdaki asiller yararlanmıştı, toprak zenginliklerinden 
çok sadakatleri, Napoleon"a 1812de Rusyaya savaşa gittiğinde 
Polonya askeri desteği güvencesini veriyordu. 

O zamana kadar Almanya”nın büyük bölümüne yayılmış olan 
Ren Konfederasyonu prenslerinin çoğu kağıt üstünde bağımsız- 
dı ve bağlı devlet olmaktan çok Napoleon”un müttefikiydiler. 
Askeri yükümlülükleri özel çıkarlarıyla çatışmadıkça Napoleon 
onlara büyük ölçüde bağımsızlık tanımıştı. Böylece Mecklen- 
burg ve Türingia"da askeri güç oluşturmaları için gelişmiş yön- 
temler bulundu. Bu arada aristokrasiyle monarşi arasındaki es- 
ki denge sarsılmadı. Polonya"da zorunlu olarak reformcu olan 
Saksonya Kralı, atalarından kalan dominyonlarında tek başına 
değildi. Özellikle güneydeki prenslerin bazıları son zamanlarda 
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elde ettikleri laik ve Kiliseye ait toprakları birleştirme çabasına 
girişmişti, bu, onları Napoleor”u taklit etme olmasa da, daha ay- 
dın İsveç ve Prusya krallarının benzer yöntemlerini kullanma- 
ya itti. Örneğin, halkının sivil hakları kullanmasını reddeden bir 
otokrat olan VVürtemberg Kralı Frederick, yaygın bir polis dev- 
leti kurmuştu. Ama bunun yanı sıra toprağa bağlılığı kaldırmış, 
asillere uygulanan özel yargı yöntemlerine son vermiş, Yahu- 
dilere din özgürlüğü tanımış ve Kilise mallarını laikleştirmişti. 
Ancak İoncalara, feodal yükümlülüklere, aristokratik imtiyazla- 
ra ve eski toplum düzenine dokunulmamıştı. Baden ve Bavye- 
radaki komşu krallar daha aydındı: Bunlar Napoleon”un Mede- 
ni Kanunu”nu, sivil hakları ve kanun önünde eşitliği güvence- 
ye alan anayasayı yürürlüğe koymuştu. Bunların küçük bir is- 
tisnası 29.000 nüfuslu Anhalt-Köthen devletinde ortaya çıkmış- 
tı: Burada Fransız sistemi eksik biçimde uygulandı, eski aris- 
tokratik imtiyazlara, toprak sistemine dokunulmadı ve topra- 
ğın köylülere dağıtılması uygulaması yapılmadı. En aydın Al- 
man prensleri bile IL foseph”in başına gelen üzücü deneyimden 
ders çıkarmıştı, monarşi ve aristokrasi arasındaki eski bağı ko- 
partmak can sikıcı ve tehlikeli oluyordu.” 

Bununla birlikte devrim elde edilen yeni deneyimlerle bu- 
nun tersini öğretmişti. Büyük İmparatorluk içinde, çelişkile- 
rin yarattığı çözümsüzlüğün var olduğu ve toplumu gerileten 
tohumların atıldığı ortamda, Napoleon”un istilacı orduları top- 
lumsal düzenin yapısını sarsmış ve modern buriuva devletin 
temellerini atmıştı. Bütün despotluklarında, halk egemenliğini 
küçümseyişinde, hanedanlık heveslerinde, hiyerarşik düzene 
inancında ve Avrupa ile olan ilişkilerinde kendisini hala dev- 
rimin mirasçısı ve askeri olarak görüyordu. Avrupazda, impa- 
ratorluk döneminde de, Direktuvarlık ve Konsüllük dönemin- 
de olduğu gibi, daha yavaş da olsa devrim isteksiz ve tereddüt- 
lü bir biçimde devam etti.” 


2 Bu kısım için Fransa İmparatorluğu ve Avrupa haritalarına bkz. 

3 Oluyucu, Napoleon”un 1809"da İspanya yenilgisiyle başlayan ve 1821”de St 
Helena"da ölümüyle sona eren yenilgi ve sürgün yıllarını ele almadığımın far- 
kınavaracaktır. Bunun nedeni, söz konusu yılların bu kitabın amacı olan “dev- 
rimci” süreçlerinin dışında olmasıdır. Kuşkusuz bu süreç içinde bazı istisnai 
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Napoleon”un düşüşünden sonra Avrupadaki “devrimci” sü- 
rece devam etmeden önce, bundan önceki bölümün başlangı- 
cında sorulmuş soruya geri dönmeliyiz. Şu ana kadar Fransız 
Devrimi"ni ve bunun Batı dünyası üzerindeki etkilerini mi tar- 
tıştik ya da Palmer ve Gödechotun belirttiği gibi, Amerika ve 
Fransa”yı kapsayan tüm bu devrimler, Bat”nın “Atlantik” dev- 
riminin ya da daha genel anlamdaki “demokratik” devrimle- 
rin “aşamaları” mıdır? Bana göre, 1550”den başlayarak 1815e 
kadar devam eden Amerika ve Avrupa devrimlerine bir sem- 
bol bulmak mümkündür, bu sembol sadece Amerikan ve Fran- 
sız devrimlerini değil ama 16. yüzyıldaki Hollanda, 17. yüz- 
yıldaki İngiliz ve 19. yüzyilin başındaki çeşitli Güney Ameri- 
ka ve Avrupa devrimlerini kapsayacaktır. Tüm bu devrimler, 
şu ya da bu şekilde feodalizm, kapitalizm, demokrasi ve ulu- 
sal egemenliğe dair ortak sorunlarla ilişkilidir. Konu geniş açı- 
dan ele alındığında, 17607larda küçük çapta başlayan 1770”le- 
rin ve 17807erin Amerikan Devrimf"nin, 120 yıl önce İngilte- 
re"de, 12 yıl sonra da Fransada meydana gelen devrimlerle ya- 
kin ilişki içinde olduğu görülür. İtalyan ve Alman devrimleri 
sadece başlangıçları itibariyle değil tüm gelişmeleriyle ele alın- 
malıdır. Sadece 18. yüzyıl devrimlerine ya da devrim başlangıç- 
larına odaklanırsak benzerliklerden çok farklılıklarla karşıla- 
şırız, bunların çok azı kendine özgüdür. Avrupa/da 18. yüzyı- 
lın Fransız Devrimi”nden bağımsız, en demokratik (ya da daha 
doğrusu “liberal”) devrimleri Liege, Brüksel ve Cenevre"de ya- 
pılanlardı. Bunların ilk ikisi 1790/da yenilgiye uğradı ve Fran- 
sız işgalinden sonra yeniden canlandı. Fransız Devrimfnin et- 
kisiyle Ren Bölgesi, Piyemonte ve İsviçre”de de devrimci ha- 
reketler yeşeriyordu ama bunlar da Fransız ordusunun iler- 


durumlar ortaya çıkmıştır: Örneğin, Napoleonun, -her ne kadar devrimci de- 
mek zor olsa da— imparatorluk hanedanlığının önünü açan anayasanın oluş- 
masında Arşidüşes Marie Louisle evliliği ve İtalyada Napoleon”un gerileme- 
sine neden olan milliyetçiliğin gelişmesi bu bağlamdadır. Tam olarak ölçmek 
mümkün olmasa da, gerçeğin ve efsanenin birbirine karıştığı Napoleon efsane- 
si asıl St Helena”daki sürgünde büyümüştü. Ancak bu istisnalar bu kitaba baş- 
ka bir bölüm ekleme konusunda beni yeterince ikna etmedi. Okur bu konular- 
da Lefevbre”nin Napoleon, F.H.N. Markham:n Napoleon and the Avvakening of 
Europe (1954) adlı kitaplarına başvurabilir. 
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leyişiyle öne çıkmıştı. Avrupa”nın başka yerlerindeki devrim- 
ler de yerel “yurtseverlerin” katılımına ve koşullarına bağlı ol- 
sa da büyük ölçüde Fransız zorlamasıyla olmuştu. 1791-1802 
arasında Avrupadda yürürlüğe konan 29 anayasanın üçü hariç 
(ikisi Cenevre biri de Polonya anayasasıdır) gerisi Fransız mü- 
dahalesinin sonucuydu." Böylece net biçimde konuşacak olur- 
sak, Amerika dışında ve belki de küçük bir devlet olan Cenev- 
re hariç iç dinamiklerle gelişmiş tek devrim Fransa”da olmuştu. 

Bundan da önemlisi, Fransız Devrimi öteki devrimlerle kar- 
şılaştırıldığında çok daha ileri gitmişti. Bu ileri gidiş onun sa- 
dece daha şiddetli, daha radikal, daha demokratik, daha uzun 
süreli olmasında degil ama aynı zamanda, Avrupa ve Amerikan 
devrimlerinde hiç sözü edilmeyen sorunlara ve sınıf ayırımla- 
rına yer vermesinde görülmektedir. Kuşkusuz bu, söz konusu 
ülkeler arasındaki tarihsel gelişme farklılıklarına dayanmakta- 
dır ama aynı zamanda, Fransızların 1794 Temmuzu”ndan son- 
ra (bu tarihte düşüncelerini komşularına kabul ettirmeye çalı- 
şıyorlardı) 17930ün demokratik düşünceleriyle artık ilgilenmi- 
yor olmaları da bu farklılığın yaratılmasında başka bir etken ol- 
muştu, Piyemonte”nin demokratik taleplerinin acımasızca bas- 
tırilması bu görüş değişiminin önemli bir örneğgiydi. Olaya sa- 
dece Devrimci MeclisTerin uzun dönemde çıkardıkları yasalar 
ve "89”un özgürlükçü ilkelerinin ortaya çıkmasına yol açan Ay- 
dınlanma düşüncesinin yayılması açısından bakacak olursak, 
Fransa”daki devrimle öteki ülkelerde yapılan devrimler arasın- 
daki benzerliklerin çarpıcı ölçüde yakın olduğu görülür. Tü- 
mü, baştan sona kadar az ya da çok ortak buryuva devrimi ola- 
rak gerçekleşti, eski feodal kurum ve dayatmalar ortadan kal- 
dırıldı, Kilise mallarına el kondu, toprağa bağlılık iptal edildi, 
yasal eşitsizlikler ve imtiyazlar kaldırıldı ve yeteneklilerin önü 
açıldı. Bu süreç imparatorluk altında Almanya ve Polonya”da 
yumuşatılarak devam etti. Fransız Devrimi”nin bunun kadar 
önemli olan başka bir özelliği de 1789dan itibaren halk kitle- 
lerinin devrim sürecine aktif olarak katılmaları ve sonuçlarına 


4 H.B. Hill, “The Constitutions of Continental Europe, 1789-1813”, foumal of 
Modem History, viii (1936), s. 82. 
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katlanmalarıydı. Hollandaddaki 1787 olaylarına tanıklık eden 
Dohn Adams, Hollandalı yurtseverleri “kitlelerin duygularına 
duyarsız kalmakla” suçlamıştı ve öyle olmaya da devam ettiler. 
Bu sadece Hollandalılara ait bir özellik değildi: Belçikalı, Ma- 
car, Romalı ve Napolili “Vakobenler” de aynı ölçüde halk kit- 
lelerinden kopuktu bu kopukluğu gidermek için herhangi bir 
çaba göstermediler. Bu ülkelerin bazılarında, “yurtseverlerin” 
ve köylülerin ya da kent yoksullarının birlikte yer aldığı, yok- 
sulların -buryuva sloganları attığı, geçici bazı hareketler oldu- 
ğu doğrudur. Ancak bunlar kısa ömürlü istisnai hareketlerdi. 
Özel koşulları nedeniyle devrimin başladığı ve geliştiği Fran- 
sa"da (bu onların doğuştan gelen yetenekleri değildi) “Dördün- 
cü Sınıf”, Üçüncü Sınıfın vazgeçilmez müttefiki olmuş bir sü- 
reliğine kendi ödülünü bile alarak, kendi adına belirgin bir po- 
litik hareket yaratmıştı. 

Böylece başka bir yerde degil sadece Fransa"da köylü “devri- 
mi”, 1793 sankülot hareketi, )akoben diktatörlüğü, kitle ayak- 
lanmaları (lev€e en masse) ve devrim orduları (armees revoluti- 
onnaires), toplumsal uygulamalar ve IL YıPın cumhuriyeti ya- 
şanmıştı. Bu öğeler 19. yüzyılda Avrupa"da meydana gelen dev- 
rimlerde bazen daha gelişmiş biçimlerde yeniden görülmüştür. 
Ancak birkaç istisna dışında 17907ların eylemleri hiç görülme- 
miş, üstelik Konsüllük ve İmparatorluk dönemindekiler hiç ya- 
şanmamıştır. Fransız Devrimi bu anlamda gölgesi tüm Avrupa 
üstüne düşmüş olsa da benzersiz kalmıştır. 
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3 Devrimin Bilançosu, 1815-1848 


Kongre Güçleri”nin (Congress Povvers) (Rusya, Prusya, Avus- 
turya ve İngiliz koalisyonu) zaferi kuşkusuz Fransızların ve 
komşularının bundan önceki bölümde tanımladığımız gibi kal- 
malarına izin vermeyecekti." Çünkü 1817te Napoleon”un gö- 
revden ilk feragatinden ve sürgüne gönderilmesinden sonra Pa- 
riste ve son savaştaki nihai teslimiyetinden sonra 1815te Vi- 
yana“da yenilgiye uğramış Fransa”yla görülen hesapta, durumu 
olduğu gibi korumak savaşın galiplerinin yeni amaçlarına uy- 
gun değildi. Buradan Avrupa”nın tekrar bölünmesine yol açan, 
uzun ve kesintili bir tartışma süreci başladı. Fransa 1790”larda- 
ki sınırlarına geri çekildi (bu arada neredeyse Alsace-Loren”i de 
kaybediyordu), eski Avrupa devletlerinin sınırları ancien regi- 
me dönemindeki gibi kabaca yeniden oluşturuldu. 

— Ama bu sınırlar tam aynı degğildi çünkü galip devletlerin ak- 
lında başka şeyler de vardı. Amaçları sadece yenilgiye uğramış 
saldırganı cezalandırmak ve ülkesinin sınırlarını önceki duru- 
ma geri getirmek değildi. Zafer kazananların ileri sürdükleri ta- 
lepleri de karşılamak gerekiyordu, bunların bazıları devrim baş- 
lamadan on yil öncesine kadar giderken, bazılarıysa savaş baş- 


1 Bkz. örneğin N. Hampson, A Social History of the French Revolution (Manches- 
ter, 1963), s. 231-4. 
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lar başlamaz ileri sürülmüştü. Kimi örnekler vermek gerekirse, 
böylece içinde Belçika ve Lüksemburg"un da küçük roller üstle- 
nerek yer aldığı, Hn nın asıl ortak olduğu Hollnda Kul Kral, 
mü i verildi di. İtalya” nın Veneto Bölgesi (Napoleon”ur un Campo For- 
mio  ömeğindeki gibi), Parma, Modena ve Toskana krallıkla- 
rı.Avusturyayya birakıldı. İspanyol Bourbon.?ları Napoli ve Sicil- 
yaya döndüler. Papa, Romaya ve Papalık Devleti”ne geri dön- 
dü. Varşova Büyük Dükalığı Rusyaya bırakıldı. Norveç, Dani- 
markadan (uzun süre Fransa”nın müttefiki olmuştu) alınarak 
İsveç e, Finlandiya, İsveç ten alınarak RusyaYa ve ildi. İngiliz- 
ler, Güney Afrika”daki Cape Kolonisi ve Seylan”ı Hollanda”dan, 
Mauritus, Tobago ve St. Luciayı Fransadan: Malta”yı da St. fohn 
Şövalyeleri”nden alarak kolonilerini genişlettiler. Toprakların ve 
kolonilerin bu şekilde dağıtılmasında, Napoleon”un ulusal hak- 
lara yönelik yüksek sesli itirazlarına rağmen -kolonilerdeki- 
ler bir yana— Avrupa”nın ulusal özlemleri dahi hiç dikkate alın- 
mamıştı, Polonyalılar hızla Prusyalılar, Avusturyalılar ve Ruslar 
arasında yeniden paylaşıldı, Norveçliler İsveçlilere, Belçikalılar, 
Hollandalılara, Veneto bölgesinde yaşayanlar da Ayusturyalıla- 
ra verildi. İtalya, yabancı hakimiyetindeki satranç tahtası görü- 
nümünü korumuştu. Tekin olmayan dev im korkusuyla Kong- 
re Güçleri, sorunları savaşa yol açmadan çözmek (hayranlık du- 
yulacak bir yenilik) ve Bonapartist, liberal demokrat ve ulusal- 
cı eğilimlerin Avrupa”nın bu yeni düzenlemesini altüst edecek 
girişimlerini önlemek için güç kullanmayı da sağlayacak yirmi 
yıllık bir anlaşmaya imza attılar (Concert of 
Europa). Beş büyük güç bu anlaşmaya bağlılıklarını korurken 
aralarında yer alan ve çarın teşvikiyle hareket eden Rus, Prusya 
ve Avusturya mutlak monarşileri daha ileri gitmek istedi. Arka- 
larında Aydınlanmacı öğretilerin yer aldığı 18. yüzyil Avrupalı 
iktidar sahipleri, eski haçlı sloganlarından ve ideolofik savaş na- 
ralarından uzak durmuştu ancak devrim korkusu ve dinin ye- 
niden canlanması tüm bunları değiştirdi ve yeni fırsatlar yarat- 
tı, Böylece çar ve işbirlikçileri bir Hıristiyan birliği ya da “Kutsal 
İttifak” kurdu, amaçları Aydınlanma”ıın ve devrimin kuşkucu 
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ve akla dayalı düşüncelerine karşı ideolofik bir din savaşı yürüt- 
mekti. Tuhaf bir şekilde bir araya gelmiş üçü hariç, tüm Avrupa 
ülkeleri bu ittifaka imza attı. Bu üçlü İngiltere Kral Naibi (Baş- 
bakanı Castlereagh tarafından “bunun son derece mistik ve saç- 
ma bir girişim” olduğuna inandırıllarak), Papa VII. Pius ve kafir 
Osmanlı Sultanı”ndan oluşmaktaydı. 

Böylece, muzaffer ülkeler görünüşte, eski düzeni yeniden 
kurmayı ve devrimin Avrupadda yarattığı politik güçleri gere- 
kirse şiddetle bastırmayı hedefliyordu. Tek niyetleri bu değildi, 
Avrupa”nın adil ve kin gütmeyen yeniden bölüşülmesi istedik- 
leri gibi olmuştu. Fakat son çeyrek yüzyiıldır Avrupa”da meyda- 
na gelen olayları unutturma çabaları da başarısızlığa mahküm- 
du. Devrimi geri bıraktırmak için yürüttükleri çabalara ben- 
zer şekilde eski fikir ayrılıkları da ortaya çıkmaya başlamış- 
tı. Castlereagh başından beri Paris ve Viyanadda ulaşılan barış 
antlaşmasının sınırlarını aşmayacağını ve Bonapartist geri dö- 
nüşlere izin vermeyecegini ilan etmiş olsa da herhangi bir ül- 
kenin iç meselelerine de silahlı müdahale yoluyla karışmayaca- 
ğını belirtmişti. Yerine gelen Cunning bu farklılığı daha da ile- 
ri taşıdı. 1822”den sonra İngiltere ulusal ve özgürlükçü hare- 
ketleri bastırmayı reddetmekle kalmamış, aynı zamanda bunla- 
rı Yunanistar, İspanya, Belçika ve Güney Amerikada teşvik et- 
mişti. Rusya bile ulusal çıkarları söz konusu olduğunda Sırbis- 
tan ve Yunanistan/da olduğu gibi bu eylemlere destek vermişti. 

gelindiğinde bu sistem çökmüş ve geriye kalan tek taraf- 
tarı A Şansölyesi Metternich olmuştu. Eski Avrupayı 
yeniden kurmanın önündeki engeller bu politik bölünmeler- 
den ibaret değildi, yirmi beş yıldır devam eden savaş ve devri- 
min yarattığı yeni güçler ve değişiklikler belki de daha belirle- 
yici bir rol oynuyordu. Daha önce de degindiğimiz gibi bu de- 
ğişiklikler sadece Fransaya ve Napoleon dönemindeki uydula- 
rına özgü degildi. Bu, Fransa”nın düşmanlarının kazandığı za- 
ferle geri döndürülemeyecek, eski düzeni bozan ve geleceği ta- 
yin eden bir değişim süreciydi. 

İlk olarak, toplum kökünden sökülmüştü. Eski aristokratik 


toplum ya bozulmüş ya da geri dönülemez bir biçimde dönüşü- 
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me uğramıştı (ya da bu, kısa süre içinde olacaktı). Bu, kuşkusuz 
Fransa”nın kendisi için de geçerliydi: 1789”dan başlayarak eski 
aristokrasi özel yargılanma, orduda yüksek rütbeli subay olma, 
Kilise ve devlet içinde yüksek mevkileri işgal etme haklarından 
yoksun bırakılmış, feodal hizmet ve gelirlerden mahrum bıra- 
kılmış, imtiyazları ve unvanları ellerinden alınmış: toprak sa- 
hipliklerine son verilmiş, mallarını bölünmeden büyük çocuk- 
lara miras yoluyla devretmeleri önlenmişti. Aristokrasinin bir 
bölümünün kayıpları daha da fazlaydı: Yargıdaki asiller bu hak- 
larını kaybetmiş, Kilise"deki yüksek din adamları gibi yurtdışı- 
na kaçan asillerin mallarına el konmuş, bunların iade edilmesi 
çok ender durumlarda gerçekleşmişti. Ancak aristokrasinin or- 
tadan kalkmadığı da kabul edilmelidir,/Unvanlarını ve imtiyaz- 
larını kaybetmiş olsalar da çoğunluk Vakoben Terör Dönemi”nin 
yükselişinde bile topraklarını geri almıştı. Napoleon dağıtılma- 
mış “ulusal varlıkları” imparatorluğu için yaratacağı asillere 
kullanacaktı. Bunların bir kısmı devrimde yer almış İleri Gelen- 
leri, bir kısmı da refimle barışmış eski aristokratları kapsıyordu. 
Bu unvan ve miras yoluyla elde edilmiş haklar 1817”te Napole- 
ondan hemen sonra gelen XVIII. Louis tarafından tanındı ve 
Restorasyon dönemi monarkları Kilise"nin ve asillerin malları- 
nı satın alanların haklarını saklı tutarken bir yandan da yeni un- 
vanlar yarattılar, yurtdışından dönen eski aristokratların toprak 
sahibi olmaları için yeni yollar buldular. Böylece aristokrasi ge- 
nişledi, mülk miktarını önemli ölçüde artırdı, bunun da ötesin- 
de bakanlıklarda ve Meclislerde önemli güce sahip oldu. Ama 
bu, yeni bir aristokrasiydi, daha çok ticaret ve para konularıyla 
ve yeni buryuvazinin topraklarıyla ilgileniyorlardı, eski aristok- 
ratlarla, özellikle de 1789 toprak reformu ve Napoleon döne- 
mindeki Medeni Kanun uygulamasında toprakları elinden alı- 
nan asillerle bağlarını kesin olarak kopartmışlardı. 

Fransa”"da başlangıçta toprağa bağlı köylü sayısı az olsa da 
köylülerin statüsü de önemli ölçüde degişmişti. Toprağa bağ- 
lıliktan çok daha önemlisi, topraktan alınan ondalık vergisinin 
(tithe), senyörel yükümlülüklerin kaldırılmasıydı, bazı köylü- 
ler (azınlıkta da olsalar) “ulusal varlık” satışlarından da yara- 
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lanmışlardı, özellikle 1793 Temmuzu"ndan sonra çıkarılan ka- 
nunla köylüler imkanlarını birleştirerek arazi satışlarında tek- 
lifte bulunabiliyorlardı. Yoksul ve topraksız köylüler direnişle- 
riyle ortak toprakların sahibi olmayı, eski kırsal toplumun ko- 
runması uygulamasının ve toplu hakların devamını başarmış- 
lardı. Bunların kalıntıları günümüze kadar devam etmiştir.” 
Bununla birlikte sınıflar arası toprak transferi oldukça müteva- 
zı ölçülerde olmuştu, bundan köylülerden çok buriuvazi yarar- 
lanmıştı. Kaybeden asillerden çok Kiliseydi, en az yararlanan- 
lar (sankülotların dışında) topraksız köylülerdi. Tüm bunlara 
rağmen köylüler yeni bir statü ve 19. yüzyilin başlarında Fran- 
sız kirsal kesiminde inatçı bir tutucu tavır sergilemelerine yol 
açan ekonomik güvenlik kazanmıştı. 

Yakın zamanlarda ortaya çıkan ve tamamlanmamış benzer 
süreç, Fransa”nın geleneksel sınırlarının ötesine taşmıştı. Fran- 
sa”nın, toplumsal degişikliklere yol açan yeni kanun ve ku- 
rumları bünyesine kattığı ya da kendisine yakın olan toprak- 
larda hemen yürürlüğe konmuştu. Böylece Belçika, Ren Bölge- 
si, İsviçre"nin bazı bölümleri, Savoy, Lombardiya ve Piyemon- 
te"de Fransa.da olduğu gibi feodalite ve imtiyazlar kaldırılmış- 
ti, 1789”dan önce Avusturyalı “Aydınlanmacı” reformistler 11. 
Voseph ve Leopold tarafından Toskana ve Lombardiyada aris- 
tokratik, dini ve soylulara ait dokunulmazlıkların kaldırılma- 
sı gibi, Venedik”te bile Napoleon”un ltalya Krallığrnı bünyesi- 
ne katmadan önce sivil oligarşinin yıkılışı Avusturyalılar tara- 
fından gerçekleştirilmişti. Ancak bu, Napol?”de (burada da re- 
formlar Bourbon IIL Charles tarafından devrimden önce baş- 
lamıştı) olduğu gibi sadece başlangıçtı. Napoleor”un valileri ve 
bağlı adamları İtalya yarımadasındaki feodal kalıntıları (topra- 


2 Ancak Sovyet tarihçi Anatoli Ado, Batlı tarihçilerin, 19. yüzyılda demokratik 
buriuva devrimine kanlan kırsal kesimdeki köylülerin zayıf durumda olmaları- 
nın ortalama ve yoksul köylüleri feodaller karşısında savunmasız bırakarak ba- 
ğımsiz üreticiler olarak gelişmelerine engel olunduğu yönündeki görüşlerine 
karşı çıkmaktadır (A. Ado, “The Peasant Movement during the French Revoluti- 
on”, Doktora tezi, Moskova Üniversitesi, 1971). Bu çalışmayı inceleyen Soboul, 
bu tezi, Annales historiques de la Revolution française, 211 (Ocak-Mart, 1973), s. 
85-101”de kabul etmektedir. Ekim 1987de Pariste düzenlenen “The Revolution 
and the Countryside” adlı sempozyumda bu tez yeniden tartışılmıştır. 
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ğa bağlılık hala sürüyordu) kökünden sökerek sona erdiren ki- 
şiler olmuştu. İngilizlerin hakimiyetindeki Sicilya”da da benzer 
reformlar yaşandı. Anayasayı geri çekerek Palermo/daki “Kutsal 
Merkez”i onaran gerici 1. Ferdinand bile, yavaşlatmış olsa da sü- 
reci.tersine döndüremedi. Ancak eski aristokratik dokunulmaz- 
lıklar ve imtiyazlar ortadan kaldırılmış ya da geri çekilmiş olsa 
da, bu eylemlerin köylüler üzerindeki etkisi Fransadaki kadar 
olmamıştı. Öncelikle, el konan Kilise mallarının yeniden dağı- 
tıma tabi tutulması o kadar yaygın olmamıştı. Bu malları satın 
orta sınıf ve hatta aristokratlar zenginleşmiş olmalarına rağmen 
yoksulların arazi satın almalarına yardım etmek için hiçbir şey 
yapılmadı. Bunlar ortak haklarını bile yitirmek suretiyle kaybe- 
denler arasında olmuşlardı. Lombardiya ve Piyemonte:de feo- 
dal yükümlülüklerin ve ondalık vergisinin kaldırılmasıyla kırsal 
kesimde yaşayanların bundan yararlandığı ve bir ölçüde refaha 
kavuştuğu doğrudur ama güneydeki -Calabria, Napoli ve Sicil- 
ya— sorun ondalık vergisi, feodal yükümlülük ve toprağa bağlı- 
liktan çok, büyük toprak sahipliği ve topraksız köylülerin sefa- 
let içinde yaşamalarıydı. 1795te Fransadan ithal edilen devrim 
bu durumlar için herhangi bir çözüm getirmemişti. Sonuç ola- 
rak temel toprak sorunları devam etti. İtalya”nın birleşme süre- 
cinde yıkılan umutlar hala çözüm bekliyordu. 

Hollanda ve Almanya”nın bir bölümünde soylular ve aris- 
tokrat toplumu kuzey İtalyadaki gibi zayıf düşmüştü. Birleşik 
Hollanda Kralı VVilliam, kendilerine yeni katılan Belçikalı va- 
tandaşlarını memnun etmek için Fransız reformlarının özünün 
korunması konusunda ikna edilmişti. Prusya, yeni ele geçir- 
diği batıdaki (Ren Bölgesi, Berg ve VVestfalya”nın bir bölümü) 
kentlerden Medeni Kanun uygulamalarının toplumsal sonuçla- 
rını, ondalık vergisinin, toprağa bağlılığın ve feodal yükümlü- 
lüklerin sona erdirilmiş olmasını da almıştı. Metternichin, ar- 
tik Avusturya”ın etkisi altına girmiş olan güney Alman devlet- 
lerine ilişkin büyük umutları vardı. Ancak Napoleon”un müt- 
tefikleri olarak hareket eden iktidar sahiplerinin yaptıkları re- 
formlara dokunulmamıştı. Napoleon boyunduruğuna karşı çı- 
kan geleneksel Prusyalılar bile Fransızlardan bazı uygulamala- 
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rı almayı uygun bulmuştu: Toprağa bağlı olmayı kaldırmış, le- 
na yenilgisinden yararlanarak aristokratların lehine olan Frede- 
rick”in “ince kırmızı çizgi”sini terk ederek Napoleor”un silah- 
lanmış ulus anlayışını kabul etmişti. Bu arada, reformları dene- 
meye kesinlikle kaşı çıkan Habsburg İmparatorluğu, )oseph”in 
Avusturya, Macaristan ve Bohemyadaki ve hatta Napoleon”un 
kuzey İtalya ve İliryadaki toprak reformlarını miras olarak al- 
mıştı ama emeğe ücret ödememe uygulamaları 1848e kadar 
devam edecekti. İsveçte tahtını korumasına izin verilmiş gasp- 
çı Bernadotte, halkın kamu görevlerine katılmasını sağlayarak 
aristokratik imtiyazlara son vermişti. İspanyada Fransız yanlı- 
sı Madrid ve Katalonyalı liberaller ve Cadiz deki Fransız karşı- 
tı liberaller arasındaki rekabet senyoraiın ve ondalık vergisinin 
kaldırılmasına yol açarak orta sınif çıkarına bir durum yarat- 
mıştı. Ancak tüm bunlar Avrupada sadece birkaç ülkeyi kapsı- 
yordü, oysa monarşilerin geri gelmesi için 1814”e saat çalışma- 
ya başlamıştı. Napoleon ordularının istila ettiği ülkelerden bi- 
ri olan Polonyada toprağa bağlılık ortadan kaldırılmış, bunun 
dışında topraksistemi ve köylülerle toprak sahipleri arasındaki 
ilişkilere dokunulmamıştı ama Çar Aleksander tüm liberal söy- 
lemlerine rağmen bundan daha fazlasını yapmamıştı. 

Feodal kalıntıların kökünden sökülmesi, ticaret ve sanayinin 
önündeki engellerin kaldırılması, toprak üzerinde senyör hak- 
larının, cezaların yok edilmesi ve yargının serbestleştirilme- 
si burğuva toplumunun gelişmesine yardım etti. Daha önce de 
gördüğümüz gibi, Fransa”da devrimin meyvelerini en çok or- 
ta sınıf (zengin köylüler de dahil olmak üzere) toplamıştı. Na- 
poleon bunların politik özgürlüklerini kısıtlamış ve ödül dağı- 
timini yaygınlaştırmamış olsa da, bu yapıyı değiştirecek hiçbir 
şey yapmamıştı. Polonya dışında Fransız işgali altındaki öte- 
ki ülkeler için de aynı şey söylenebilir. El konulan Kilise mal- 
larının satışı, eski feodal toprakların ve dokunulmazlıkların or- 
tadan kaldırılması, başarılı olanlara kariyer yollarının açılma- 
sı, yeni bir memur sınifi yaratılması, kısıtlayıcı vergi ve lonca- 
ların kaldırılmasıyla iç pazarların serbestleşmesi, işçi dernek- 
lerine getirilen kısıtlamalar bur fuvazinin yükselen statüsünün 


237 


önündeki engelleri kaldırmıştı. Özellikle kırsal kesimden ko- 
pan emek gücü üretim alanında pazarlanabilir bir ürün haline 
gelmiş ve sanayi kapitalizmin gelişmesinin yolu açılmıştı. An- 
cak bu gelişmelerden devrim ya da Napoleon dönemi Fransa”sı 
değil, ticari ve endüstriyel gelişmelerden aslan payını alan, kro- 
nik ve amansız düşmanı İngiltere karlı çıkmıştı. Yirmi yillik sa- 
vaş sonucunda, elde ettiği kar daha önceki dönemlerle karşı- 
laştırıldığında çok daha fazlaydı. Savaş, İngilizlere büyük bir 
vergi yükü"getirmişti. 1793/le 1815 arasında sadece müttefik- 
lerine 52 milyon sterling yardımda bulunmuşlardı. İngiliz sa- 
nayisi, Kara Avrupası Sistemi uygulamasıyla yavaşlamıştı. An- 
cak İngiltere yeni pazarlar buldu, yeni sömürgelere sahip oldu, 
savaşın bitmesiyle acı dolu savaş sonrası yeni düzenlemelerin 
yapılmasından hemen sonra bunların üstesinden kolayca geldi 
ve yeni gelenler üzerindeki hakimiyetini kısa sürede pekiştire- 
rek dünyayı karşı konulamaz bir ticaret sahasına dönüştürdü. 
Savaş, Fransız sanayisi üzerinde büyük tahribata yol açmıştı. 
Napoleon zamanında bile birçok alandaki üretim durmuş, pek 
çok sömürgesini Togiltere ye kaptırmış, "Alantik limanlarında- 


on İmparatorluğu döneminde oluyordu, halbuki kara Ayrupa- 
sUndaki pazarlara.hakim olabilir ve. kaynakları sömürebilirdi, 
bağlı ülkeleri ve müttefiklerini zorlayarak savaşa daha çok kat- 
kıda bulunmalarını sağlayabilirdi, Kara Avrupası Sistemini kul- 
lanarak komşularına karşı kendisine daha çok yarar sağlayabi- 
lirdi. Bu olgu, kismen devrimin yarattığı ani degişiklikler, kıs- 
men de daha çok İngilizlerin Fransız sahillerine uyguladığı blo- 
kailarla açıklanabilir. Ancak bundan da önemlisi, İngiltere”nin 
17801erde geçirdiği sanayi devrimidir. İngiliz sanayisi bu dö- 
nemde sanayide 31: tekniklerde “devrim”  yapmakla 


ci ve işçileri— topluma katmıştı. Eransa xe komşularında da Na-. 
poleon reformları benzer toplumsal dönüşümlere yol acınış- 
“UL 1800”den sonra Lyon ve Normandiyaddaki tekstil sektörün- 
de, Belçika ve Sarre”deki maden sektöründe teknik yeniliklere 
yer verilmişti. Ancak bunlar sadece bir başlangıçtı. Sankülotla- 
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rın proletarya olarak sanayicilere hizmet edeceği yeni bir sanayi 
toplumu yaratmak için sanayi deyrimine olduğu kadar politik 
devrime de ihtiyaç vardı. 1789 Devrimi bu süreci bazı alanlar- 
da hızlandırırken, bazı alanlarda da yayaşlatmışu. Bunun çaresi 
özellikle 1830dan sonra başlayan barış yıllarında bulunacaktı.” 

Başka kurumlar da büyük ölçüde etkilenmişti. Fransız or- 
dusu nereden geçtiyse orada Fransız Medeni Kanunu yürürlü-. 
te girmiş, idare yeniden yapılandırılmış, dini ve senyörel yar- 
gi makamları köklerinden sökülerek atılmış, ulusal düzeyde 
yeni bir yargılama ve. iüri sistemi kurulmuştu. Feodal dönem- 
den kalan birbiriyle rekabet eden ve birbirlerinin alanına teca- 
vüz eden çok şayıda otorite ve yargı sistemlerinin yerini ucuz 
ve etkin yönetim sistemi almıştı. 1803”te Napoleon Almanyada 
artık hükmü kalmamış Kutsal Roma İmparatorluğu"nu lağvet- 
miş, küçük prenslikler ve Özgür Kentlere (Free Cities) yöne- 
lerek bunların saylarını 360”tan 407a indirmişti. Yaşayan Al- 
man devletlerinden on sekizi birleşerek Ren Konfederasyo- 
nunu oluşturmuşlar ve.kendi.aralannda gümrük birliğine git- 
mişlerdi. Napoleon zamanında burada da yine devrim öncesi 

geri gidiş yoktu. Ancak Napoleon/dan sonra eski 

hanedanlar yeniden ortaya çıkmış, liberal anayasalar geri çekil- 
mişti, Avrupa”nın yeni iktidar sahiplerinin çoğunun ortaya çı- 
kan yeni güçleri anlama yeteneği yoktu. Ancak Büyük İmpara- 
torluk sınırları içindeki ülkelerin yeniden dağıtıma tabi tutul- 
ması çok az olmuş ve kurumlarının çoğu değişmeden kalmış- 
tı, Belçika”dan Napoli ye, Ren Bölgesi”nden Napoleon”un Varşo- 
va Dükalığından ayırdığı yeni Polonya Krallığrna kadar birçok 
ülkede Medeni Kanun uygulamaları devam etti. Viyana konfe- 
dere devletleri, Napoleon”un Ren Konfederasyonu şeklinde çö- 
züldü ve burada Avusturya”ıın başkanlık ettiği ve Alman ulusal 
amaçlarını engellemeye yönelik daha büyük sayıda otuz dokuz. 
Alman devleti yer aldı. Ancak bu düzenlemeyi yapanların niye- 
ti ne olursa olsun bu yapılanma politik birlik yaratmış ve tek 
gümrük tarifesinin uygulandığı bölge haline gelmişti. 


3 Bu “ikili” devrim için bkz. E.). Hobsbavvn, The Age of Revolution: Europe, 1789- 
1848 (Londra, 1962), s. 168-81. 
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Kilise ve devletle olan ilişkiler devrim ve Napoleon reform- 
larıyla büyük ölçüde ve kalıcı şekilde etkilenmişti. 1815 antlaş- 
masının beraberinde dini canlanmayı getirdiği kabul ec edilmeli- 
dir. Genel kutlamalar arasında Papa, St. Peterde tahtına yeni- 
“den aturmuştu. Ki pu yəsə t ı, engizisyon vç Çizvit düzeni yeni- 
den başladı. Katolik Kilisesi. eğitim üzerindeki: denetimini yeni- 
den kurdu, , İspanya, Bavyera, Sardunya ve Napoli” deki eskTöto- 
ritesini yeniden sağladı. Etkisi altındaki tüm yöneticiler politi- 
kalarını Hiristiyan ilkelerine göre oluşturmuşlardı. Ancak Kili- 
se”nin bu gücü geçici olarak ele geçirmiş olması yüzünden bun- 
ların çoğu kısa ömürlü oldu, piskopos prenslerin iktidarı (Salz- 
burg, Mainz ve Köln”de olduğu gibi) geçmişte kalmıştı. Uzun 
süreli olmasa da Papa geçici olarak 
üzerinde hakimiyet kurmuştu. Yirmi beş yıl sonra, 

Katolik bir kral alında birleşmesi için.kendi yetkilerinden xaz- 
geçerek o da bir bedel ödemek zorunda kalacaktı. 

- Milliyetçilik.de devrim mirası olarak devam etti, Milliyetçi- 
lik düşüncesine en azından kayıtsız olan Napoleon istemese de 
bunun gelişmesine katkıda bulunmuştu. St. Helena”da Kong- 
re güçlerine karşı bilinçli olarak 15 milyon İtalyan, 30 milyon 
Alman, 30 milyon Fransız ve 15 milyon İspanyofu “tek bir ül- 
ke” altında birleştirme propagandası yapıyordu. Böylece (iddia 
ettiği gibi), “Avrupa sisteminin temelleri atılacak, benim göre- 
vim de bunu örgütlemek olacaktır” diyordu.? Bu böbürlenme 
çok yanıltıcı olsa da Avrupa?da yapılan reformlar, bu görüşe bir 
miktar haklılık payı tanıyordu, çünkü, bu tür reformların işgal 
edilmiş ülkelerde, Fransa”da Kurucu Meclis ve Konvansiyon 
döneminde yapılanların yarattığı etki gibi birleştirici etki yap- 
mamış olması mümkün değildi. Sadece bu değildi, Polonyalı- 
lar ve İtalyanlarla ilişkilerinde kasıtlı olarak milliyetçilik ruhu- 
nu sömürmüştü. Ömseğin İtalya Krallığı, yurtseverlerin özlem- 
lerini tatmin etmek için degil, iştahlarım daha fazla kabartmak 
için kurulmuştu. Umutların kırılması kaçınılmaz olarak bir- 
çoklarını yabancılaştırmıştı, Fransızlara duyulan sempati za- 


4 youmral of the Private Lif eand Conversations of the Emperor Napoleon at St. Hele- 
na (8 cilt, Londra, 1823), vii, s. 133-39. 
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man içinde nefret ve düşmanlığa döndü, Fransa karşıtı gizli ce- 
miyetlerin kurulması yine bu dönemde gerçekleşti. Almanya”da 
bu nefret, herhangi bir isyana dönüşmemiş olsa da Prusya ve 
Avusturya”nın ulusal politikalarıyla aynı anlayışta olma şekline 
büründü. 1815”te başlayan yeniden örgütlenme çözüm bulma 
yerine sorunları daha da artırdı ve Alman, İtalyan ve Polonyalı 
milliyetçileri sonraki yıllarda yılgınlığa düşürecek umutsuz ça- 
reler aramaya itti (bu arada Belçikalı, Yunan ve Latin Amerikalı 
milliyetçilerin durumunu belirtmeye gerek yok). 

— —1815 antlaşmasının başka bir sonucu milliyetçiliği ve özgür- 
lükçülüğü bir araya getirmesi olmuştur. Her ikisi de büyük öl- 
çüde devrim süreci içinde doğmuş olsa da bunların Napole- 
on döneminde Avrupadaki ortaklığı çok yakın olmamıştı. İs- 
panyol, Alman ve İtalyan türü milliyetçiliği de dahil edersek, 
yurtseverler 1808”den sonra Fransızlara sempatiden çok düş- 
manlık duyuyorlardı. Öte yandan küçük esnaf, asiller ve köy- 
lüler dışında orta sınıf İleri Gelenlerinden oluşan liberaller ge- 
nellikle Fransızlarla ittifak içindeydiler. Fransa.da liberal po- 
litik görüşler Kurucular, lirondenler ve Thermidorcular tara- 
fından kabul edilmişti ama çeşitli nedenlerden ötürü lVakoben 
Konvansiyon ve Napoleon dönemlerinde bu görüşler yasaklan- 
dı. Ancak Konsüllük ve İmparatorluk döneminde susturulmuş 
ya da kontrol altına alınmış olsalar da Avrupalı liberaller doğal 
olarak kendilerini engelleyen yöneticileri yerine reformları ya- 
pan Fransızlara yönelmişlerdi. Ama bunların göze çarpan ba- 
zı istisnaları da vardı. 1805”ten sonra İtalyan yakobenleri, libe- 
ralleri ve devrimci demokratları da yanlarına alarak Fransızla- 
ra karşı gizli cemiyetler kurmuşlardı. İspanya”nın güneyindeki 
Cadiz”de kabul edilen 1812 anayasasıyla oluşturulan Cortes”de 
(Meclis) çoğunluğu Fransa karşıtı liberaller oluşturuyordu. Al- 
manyadda Prusya”nın önderliğinde Fransızlara karşı Alman haç- 
hı seferi düzenlenmesini ve kendi feodal kurumlarında reform 
yapmak isteyen yurtseverler arasında liberaller de vardı. Hol- 
landa, İsviçre ve Polonyadakiler gibi İtalya ve Almanyalda da 
Napoleon İmparatorluğu”nun çökmesini kendi varoluşlarından 
daha çok isteyen liberallerin olması çok muhtemeldir. 1815 
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antlaşması doğası gereği, yurtseverler ve liberaller arasındaki 
ayrılığa son vermişti. İspanyada, Fransız işgalinin sona erme- 
si, Kilise ve hanedanlığın kurulmasıyla köylülerin liberal karşı- 
tı milliyetçiliği doğal biçimde ortadan kalkmıştı. 1820”7de Napo- 
leon yanlısı ve karşıtı liberaller Fransızların gidişiyle birleşmiş, 
1812 anayasasını ilan etmek için bir araya gelmişlerdi. Kongre 
güçlerinin yaptığı anlaşma İtalyan ve Alman liberallerine, milli- 
yetçilere sağladığından daha fazla bir rahatlık getirmemişti: Her 
ikisi de orta ve doğu Avrupadaki üç güç tarafından eşit derece- 
de suçlu ilan edilmişti. Özellikle Avusturya 1848 yılına kadar 
liberallerin ve yurtseverlerin düşmanlıklarına maruz kalmış- 
tı, çünkü kuzey İtalya devletlerini işgal etmiş, Alman Konfede- 
rasyonu"nu hakimiyeti altına almış, Avrupa antlaşmasının altı- 
na imza atan ortaklarından ayrılıp bu anlaşma hükümlerini ih- 
lal ederek Alman, İtalyan, İspanyol ve Belçikalı yurtsever ve li- 
berallerin faaliyetlerini kısıtlamıştı. 

Devrimin başka bir ürünü olan demokrasinin hikəyesiyse ol- 
dukça farklıydı. Rousseau”nun “halk egemenliği” kavramında 
içeriliyor olsa da, liberalizm gibi Üçüncü Sınif zaferinin kaçı- 
nılmaz bir sonucu olarak ortaya çıkmamıştı. Öteki ülkelerdeki 
yoldaşları gibi 1789 Fransız orta sınıfları kraliyet “despotizmi- 
ne”, aristokratik imtiyazlara son vermek, mal mülk sahibi tüm 
vatandaşlara oy hakkı tanımak istiyordu. Ancak İnsan Hakla- 
rı Bildirgesi”nden sonra daha alt sınıflarla ya da Dördüncü Sı- 
nıfla otorite paylaşımı niyetleri olmadığı ortaya çıktı. Araların- 
daki ortaklık ve oy verme hakkına dair ortak hedefleri kendi 
kontrollerinde olmayan koşullar yüzünden olmuştu. Geniş kit- 
lelerin işbirliği olmadan imtiyazlar ve despotizme karşı yeterli 
mücadele vermek mümkün değildi. Bununla birlikte devrimin 
bu aşaması kısa sürmüştü. yakobenler tarafından geçici olarak 
buzdolabına kaldırılan 1793 Anayasası yerine gelenler tarafın- 
dan iptal edilmişti. Erkek seçmenlerin hakları geri çekildi ve 
bu anayasanın yapımına yol açan halk hareketleri yok edildi. 
17907ların ortasında İtalya ve Cenevre”"de demokratik halk ha- 
reketleri olsa da ne Direktuvarlık ne de Napoleon dönemlerin- 
de Fransa ve Avrupada demokrasinin kurulması için ciddi bir 
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öneri gelmemiş olmasından sonra demokrasiye Fransa"ın dı- 
şındaki otoriteler tarafından da izin verilmemeye başladı. Na- 
poleon”un yenilgisinden sonra, bu hareketler Kongre Güçleri 
tarafından eskisinden daha fazla baskı altına alındı. Ancak de- 
mokrasi yine yaşamaya devam etti ve kök saldı. Fransa”yla sür- 
dürülen on beş yıllık savaş süresi içinde İngiltere”nin yasakladı- 
ğı ancak 1807”den sonra yeniden başlayan radikal akımlar, 19. 
yüzyıl başlarında Avrupadda gelişen reform hareketlerini des- 
tekleyen demokrasi düşüncesini sadece Fransa ve uyduların- 
da değil İngiltere”de de canlandırmıştı. Burada sanayi devrimi 
önemli bir oynadı. İngiltere”de her yerden önce, Thomas Pai- 
ne”nin yazılarını büyük bir istekle okuyan politik bilinci yük- 
sek bir işçi sınıfı oluşmuş, fabrikalar ve üretim merkezleri radi- 
kal hareketlerin merkezi olmuştu. Öteki ülkelerde 17907larda- 
ki geri çekilmeden sonra demokrasinin gelişimi yavaş oluyor- 
du. Ancak Kongre Sisteminin dağılmasıyla, 1830/daki devrim- 
de yeni bir görünüm kazanarak ve 1848”de yeni düşünce ve slo- 
ganlar katılarak Fransada yeniden canlandı. 

Meydan okuması ve yeni bakış açılarıyla belirleyici bir öğe 
olarak sanayi devrimi burada da yeniden öne çıktı. 1830”un 
“Temmuz günlerinde” X. Bourbon Charles: tahttan indirmek 
için Paris”in sokaklarını dolduran kalabalıklar artık 1789”un es- 
ki karışık kalabalık ya da sankülotları değildi, bunlar sanayi iş- 
gücü haline gelmişlerdi ve yaklaşık on iki yıl sonra kendileri- 
ne proletarya adını vereceklerdi. 1830 olayları, bur iuvazi açı- 
sından olduğu gibi onlar için de sadece 1789”un henüz bitme- 
miş hesabının tamamlanması ve 89”un bir kenara itilmiş ilke- 
lerini hayata geçirmek anlamını değil yepyeni başka şeyler ifa- 
de ediyordu: Çalışma hakkını ve sendikalar aracılığıyla yaşana- 
bilir bir ücret elde etmeyi. Bu durum İngiltere”den kısa bir sü- 
re önce Fransada ulusal işçi sınıfı hareketlerinin doğmasına yol 
açtı: Önce Lyon/da sonra da Paris”te. Bu gelişmeler halk hare- 
ketlerinin, merkezinde “sosyal ve demokratik cumhuriyet” ta- 
lebi olan yeni bir ideolofiye dönüşmesine yol açtı, yani (1789 
ve 18307larda olduğu gibi) buriuvazinin aklındaki cumhuriyet 
yerine daha çok üretici güçlerin ihtiyaçlarına cevap verecek bir 
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anayasa söz konusuydu.” Bu talep ilk kez 1848/in baharında Pa- 
ris sokaklarında ve kulüplerinde dile getirilmişti ancak aynı yı- 
lın sonlarında meydana gelen Macaristan, Yunanistan ve Ro- 
manya devrimlerinde de tekrarlandı.” 

1848 böylece, Direktuvarlık döneminden başlayarak Fran- 
sa"dan yayılan bazı “devrimci” süreçlerin tamamlandığı ya da 
sonuna getirildiği zirve yılı olmuştu. Ancak başka açılardan da 
bu bir yenilgiydi ve tamamen başka bir yere evrilmenin dönüm 
noktasıydı. Fransa”da “sosyal ve demokratik cumhuriyet” bü- 
yük umutlarıyla başlayan Şubat Devrimi bile çok kısa ömürlü 
olmuş ve Haziran.da kanlı bir yenilgiye uğramıştı. İtalyada da- 
ha sonra ülkenin birleşmesinde mihenk taşı olan 1848 devri- 
mi hiçbir toplumsal değişiklik yaratmamıştı. Avusturyada ol- 
duğu gibi toprağa bağlılığın ortadan kaldırıldığı Almanyada da 
devrim tam bir başarısızlıktı, çünkü devrimlerini Alman bayra- 
ğı altında yapan ve zaferlerinin nişanesi olarak ulusal meclis- 
lerini kuran liberaller, kitlelerin seslerini yükselttiğini görün- 
ce onursuzca teslim oldular, parlamentoyu dağıtarak Kongre 
Sistemi”ne dayanarak iktidarı Avusturyalılara ve prenslere geri 
verdiler. Bunun da ötesinde her iki ülkedeki liberaller ve milli- 
yetçiler sert biçimde sağa dönerek, ülkelerini birleştirmek için 
Bismarck ve Cavour”un muhafazakar ya da muhafazaköara ya- 
kın politikalarının arkasına geçtiler. Dolayısıyla 1848in Paris 
için de bir dönüm noktası olduğunu ifade etmek yanlış olma- 
yacaktır. Atmış yıldır, devrime atış noktası olarak hizmet eden 
demokrasi artık arka sıralara geri çekilmişti. 


5 Bu gelişmeler için bkz. VV.H. Sevvell, “Property, Labor, and the Emergence of 
Socialism in France, 1789-1848”, /. Merriman (ed.), Consciousness and Class 
Experience in Nineteenth-Century Europe (Nevv York ve Londra, 1979), s. 45- 
63, R. Bezucha, The Lyon Uprising of 1834: Social and Political Conflict in (he 
Early yuly Monardhy (Cambridge, Mass., 1974), B. Moss, “Parisian VVorkers 
and the Origins of Republican Socialism, 1830-1833”, 1. Merriman (ed.), 1830 
in France (Nevv York, 1975), s. 203-21, G. Rude, ldeology and Popular Protest 
(Londra, 1980), s. 118-30. 


6 Sonuncusu için bkz. N. Liu, “La Revolution française et la formation de Tideo- 
logie revolutionnaire et republicanie chez İs Roumains”, Annales historiques de 
la Revolution française, 265 (Temmuz-Ağustos, 1986), s. 285-306. 
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YEDİNCİ KISIM 


DEVRİM VE DÜNYANIN 
KALAN KISMI 


1 Dünyayı Etkileyen 
Tarihi Bir Olay Olarak 


Devrimi Fransız sınırları ötesine yayma işi Avrupayla sınırlı 
kalmadı. Konsüllük döneminden itibaren, devrimin kurumları 
ve Napoleoncu çığır okyanusların ötesine taşındı. Bundan son- 
ra gelen 200 yıl içinde yarattığı etkiler eşit olmasa da bir dün- 
ya olayı olarak kaldı. Bu olayın etkilerinin kapsamı -Avrupa”da 
olduğu gibi— devrimin ortak kaynağına erişme, Fransa-daki hü- 
kümet değişiklikleri ve kaçınılmaz olarak sığınacağı bir liman 
aradığı ülkelerin geçmiş tarihi de dahil pek çok faktöre bağlıy- 
dı. Fransa”nın o dönemki uluslararası iletişim kanallarının za- 
yıf olması bu ülkelere girmeyi zorlaştırmış olsa da söz konusu 
süreç Konsüllük döneminde başladı. 

Bununla birlikte çelişkili olsa da 18. yüzyılın sonlarında ve 
19. yüzyılın başlarında, Fransa/daki olaylara ilk ciddi cevap 
-sadece çok iyi iletişim kanalları olduğu için değil— İngilte- 
re"den gelmişti (kuşkusuz bu, olumlu bir cevap değildi). Çün- 
kü İngiltere için, 1793 baharında başlayan Fransa”yla savaşlar- 
dan sonra, savaşmak devrimci amaçları ileri taşımaktan daha 
önemliydi. Bu süreç bir ölçüde, İngiltere ve Fransa”nın Ame- 
rika için tutuştukları savaş nedeniyle devrimin başlangıcından 
birkaç yıl önce başlamıştı. 1759”da Kanadayyı ele geçiren Pro- 
testan İngiltere, Aşağı Kanada Roma Katolik Kilisesi”nin (Que- 
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bec) gelecekteki statüsünün ne olacağı sorunuyla yüz yüze kal- 
mıştı. Parlamento ve Londra kent meclisindeki aşırı Protestan 
kliğe rağmen bir çözüm yolu bulundu, 1774 Quebec Sözleşme- 
siyle getirilen çözümle Aşağı Kanada Kilisesi”ne kendi sorunla- 
rını çözmede büyük bağımsızlık tanındı." Böylece devrimi ye- 
ni başlayan Amerikaya ve Avrupa/”an kaynaklanacak dinsiz- 
lik ve toplumsal düzenin bozulma tehlikelerine karşı Kilise 
tahkim edilmişti. Bundan yirmi yıl sonra Fransavdaki cezalar- 
dan kaçan 1natçı rahip ve rahibeler, İngilizlerin koruması altın- 
da Quebec Katolik Kilisesi”nde sığınacak güvenli bir liman bul- 
dular. Bunun da ötesinde 1798 ve 1799/”da Yukarı Kanadada- 
ki York”ta Vakoben karşıtı Fransız köylü gerillalardan oluşan 
askeri sömürgenin kurulması düşüncesi ciddiye alınmıştı, an- 
laşma sağlanamayınca plan uygulanamadı.” İngiltere daha faz- 
lasını da yaptı. Düzenin bozulmasına karşı önlem olarak Fran- 
sız senyörlük sistemini, işgale başladıktan sonra yüzyıla yakın 
bir süreyle devam ettirdi. 1857”e Fransız yerleşimcilerinin yir- 
mi yıldır yaptıkları mücadeleler sonunda bu sistemi kaldırma- 
ya razı oldular.” 

Fransa ve devriminin Amerika tarihi üzerindeki etkisi daha 
olumlu olmuştu kuşkusuz. İlişkileri, Amerikalıların İngilizlere 
karşı yürüttüğü savaşta silah arkadaşlığının kurulmasıyla baş- 
lamış ve Fransız Devrimi"tin ilk yıllarında eski müttefikler ara- 
sındaki bağlar iyice güçlenmişti. Bu bağ, 1803 yılında Lovisia- 
na"daki Fransız topraklarının yeni Amerika ulusuna satılmasıy- 
la Napoleon zamanında da devam etti. Satış öncesi ve sonrası 
Louisiana aracılığıyla Napoleon Kanunu Amerika kıtasına ayak 
basmıştı. “89 İlkeleriyle” öne çıkan Fransız “özgürlük” anla- 


1 VV.E.H. Lecky, A History of England in the Eighteenth-Century (7 cilt, Londra, 
1906), iv, s. 299-300. 

2 Asıl engellemenin kendini karşı devrimci köylü militanların (chouans) sözcü- 
sü ilan eden aşın kralcı Comte de Puisaye tarafından ileri sürülen kabul edile- 
mez talepler tarafından yapıldığı görülmektedir. (M. Hunt, “Un Proyect de co- 
lonie chouanne au Canada”, Les Resistance ü la Revolution (Paris, 1987), s. 444- 
45, daha çok ayrıntı için 2. Kısım 7. Bölüm/deki 8 noTu nota bkz. 


3 )1-P. Vvallot, “La Regime seigneurial et son abolition au Canada”, Annales his- 
toriques de la Revolution française, 196 (Nisan-Haziran, 1969), s. 343-71. 
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yışının Amerikan halkı üzerinde kalıcı bir etki yarattığı görül- 
mektedir. Bu etkilerin (burada nedenler biraz karışık olabilir) 
işaretlerini 1820 ve 183071arda Amerikalıların Aşağı ve Yuka- 
rı Kanadada yaşayanları İngiliz sömürgeciliğinden kurtarmak 
için (İşgalcilerin iddia ettikleri üzere) sınırı geçerek yaptıkları 
çok sayıdaki saldırıda görebiliriz.? Bu sevgi yüzyıldan fazla sür- 
dü, 18807erde Nevv Yorklular, Hudson Nehri üzerindeki Fran- 
sız yapısı Özgürlük Anıt"nın açılışını coşkuyla kutlamışlardı. 
1920 ve 19307larda Amerikalıların “özgürlük” ve insan hakla- 
rının doğum yeri olan Fransaya özelikle de Parise her yıl “hac 
ziyaretinde” bulunmaları da dikkatlerden kaçmamıştı.” Bu iliş- 
kiler zaman içinde Paris” ilgili duygusal özlemlerin ve bistro- 
larının Hemingvvay”in romanlarında yer almasıyla ve 19207er- 
de Elliot PauPun yazdığı -edebi değeri çok da fazla olmayan— 
Narrov, Street adlı kitapla Amerikan edebiyatına da yansıdı. 
Bununla birlikte Fransızların içeriği en önemli eylemleri, Na- 
poleon sonrası dönemde, bilinçli olarak devrimin mesalları- 
nı yaymak, kurumlarını sömürgelerine götürmek, etki alanı- 
nı denizaşırı bölgelere aktarmak çabaları olmuştu. Bu bağlam- 
da 18294da Cezayir de, 1820 ve 18407larda Latin Amerika"da ya 
da Birinci Dünya Savaşı öncesi yeni emperyalizm döneminde 
Siyah Afrika ve Çin Hindi”nde çeşitli uygulamalar yapılmıştı. 
Bu girişimler sırasında ticareti bayrak uygulamaları takip etti, 
Fransızların kendi kurumlarını öteki kıtalara, özellikle de Afri- 
ka kıtasına, götürmesinin en iyi işareti olarak üç renkli Fransız 
bayrağının yarattığı etki incelenmelidir. 

Bunu yapmak için imparatorluğun ikinci uzun dönemin- 
de canlanan Fransız liberalizminden sonra Afrika”ya bakmalı- 
yız. Bu dönem hem 17807lerin hem de bundan sonraki yılların 
özelliklerini taşıyordu. 1980”de VVhitney Smithin yazdığı, için- 
de yararlı bilgilerin yer aldığı kitap 174 ulusal bayrağın 47inin 
Fransız bayrağından esinlenerek üç renkli olduğunu bildirmek- 
tedir, bunlar Avustralasya hariç dört kıtada dalgalanmaktadır.? 


4 G. Rude, Protest and Punishment (Oxford, 1978), s. 49-51. 
() İlgi odağı sadece bu degildi, nitekim zamanla bu eğilim de azalacaktı. 
5 VV. Smith, Flags and Arms Across the VVorld (resimli, Londra, 1980). 
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Bu süreç Avrupada 1848/de biten atmış yıllık devrim dönemin- 
de başlamıştı. Önce 1802/de Napoleon”un İtalya Cumhuriyeti, 
sonra 1818 de Çekler, 183Tde Belçika, 1839”da Polonya ve Yu- 
nanistan, 1848”de Romanya, Almanya ve Hırvatistan Cumhuri- 
yeti”nin bayrakları üç renkli oldu. Doğrudan Fransayyla ilgili ol- 
mayan iki ülke daha vardı: 1916da İrlanda Easter Cumhuriye- 
ti ve 197Tde de (OsmanlTdan bağımsızlığının 100. yılında) Bul- 
garistan bayrakları üç renkli oldu. Bu arada Güney Amerikaə"da- 
ki devrimler sırasında 1821 yılında Meksika, 1823 yılında Nika- 
ragua, 1830”da Venezuela, 1842”de Paraguay, 1861”de Kolom- 
biya, 1868de de Bolivya bayrakları üç renkli oldu. Yüzyil son- 
ra Fransa, Afrika"daki sömürgelerini bırakıp bu ülkeler bağım- 
sızlıklarına kavuşunca bunu kutlamanın bir nişanesi olarak ve 
Fransızlarla uzun dönem bağlarının da etkisiyle ulusal amblem 
olarak üç renkli bayrağı seçtiler. Bu 195Zde Suriye ve Mısır1a 
başladı ve 1957te Nifer Te devam etti. Bunları 1958de Fran- 
sız Gine”si, 1959da Fildişi Sahili, Yukarı Volta, Çad ve Senegal, 
1960”ta Doğu Gabon, 1961”de Mali, 1969/9da Sudan izledi (bu- 
rası son zamanlarda Mısır1a birlikte İngiltere-Fransa ortak ha- 
kimiyetindeydi). 1972 ve 1978 arasında Suriye (Süveyş Kana- 
İ”nin Asya tarafinda), Kamerun ve Ekvator Ginesi aynı şekilde 
hareket ettiler. 

Bu bölümü bitirmeden önce ihtiyatlı olmak için iki konuya 
değinmeliyim. Bunlardan biri, VVhitney Smith”in bildirdiği 45 
üç renkli bayrağın tümünün Fransız etkisiyle olmayabileceği- 
dir, sanırım bunların sadece otuz kadarı öyledir. Geri kalanla- 
rın farklı tarihi kökenleri vardır. Ömeğin Hollanda”nın, Güney 
Afrika"da yeniden görülen üç renkli bayrağının kökleri Fran- 
sız Devrim”nin başlamasının yüz yıl öncesine yani 1600”1e- 
re dayanmaktadır. “Pan-Afrikan” üç renkli bayrak, bazı şeyleri 
1789a borçlu olsa da Fransaya özel hayranlık ya da saygı nişa- 
nesinden daha çok Afrika ulusları arasındaki dayanışmayı sim- 
gelemektedir.” Yine Hindistan ve Ortadoğu”da Müslüman ge- 
leneğini de içine alan Fransız usulü üç renkli bayraklar vardır: 
Bu bayraklar (modayla birlikte bazen değişse de) İran, Ürdün, 


6 Bunlara Portekiz Ginesi, Gana, Etiyopya, ve Sierra Leone bayrakları dadahildir. 
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Yemen ve İrak semalarında dalgalanmaktadır. Lübnan bayra- 
ğı, Fransa”yla yakın ilişkisi nedeniyle özel bir durumdur: Fran- 
sanın hakimiyetindeyken 19294da üç renkli bayrağı asmış ama 
1943"te bağımsızlığını kazanınca (Afrikalı ülkelerin yaptığının 
tersine) bu bayrağı terk etmiştir.” 

Diğer konuysa şu: Özellikle 1917den sonra, kurumlarını ve 
düşüncelerini öteki ülkelere yaymaya çalışan büyük devrim- 
ler arasında Fransız Devrimi tek değildi. 1789”dan önce, Ame- 
rika ve Hollanda bunu daha sessiz bir şekilde yapmışlardı, İngi- 
liz devriminin etkisi en çok Amerikada hissedilmiş olsa da hiç- 
bir zaman Fransız Devrimi ölçeğinde olmamıştır. Bunun yanın- 
da bu devrimler, 17. ya da 18. yüzyılda yapılmış olmaları fark 
etmeksizin, büyük ölçüde benzer politik ve toplumsal hedefle- 
re sahipti ve sanayi öncesi toplumlarında meydana gelmişti. Çin 
ve Küba devrimlerini bir kenara bırakacak olursak, Rus Devri- 
mi yine başka bir şeydi. Batı dünyası ve güney Avrupa sınırları- 
nı da aşarak dünya ölçeğinde etkisi olan bu devrim, gelişen sa- 
nayideki işçi sınıfı ile 1789da neredeyse İngiltere dışında hiçbir 
yerde bilinmeyen emek-sermaye çelişkisinin yarattığı bir olgu- 
dur. Fransız Devrimi sonrasında sosyalist ve toplumcu düşün- 
celer hızla yayıldı, bu düşünceler sistematik olarak ilk kez Marx 
tarafından formüle edildi. Yeni nesiller arasında Özgürlük, Kar- 
deşlik ve Eşitlik düsturlarının öteki ideolo iilerle karışarak ye- 
ni çözümler için başka taleplere dönüşmüş olması şaşırtıcı ol- 
mamalıdır. Fransadaki ilk devrimden kaynaklanan 1789”un es- 
ki liberal düşüncelerinin yutulduğu ya da güncelliğini kaybetti- 
ğini düşünmek büyük bir yanlışlıktır. Gramsci”nin günümüzün 
“geçmiş kültür”den beslendiğine dair yarım yüzyül önce yazdı- 
ğı gibi, Rönesans ve Reform, Alman felsefesi ve “laik liberaliz- 
miyle” Fransız Devrimi, bunların hepsi “tüm yaşam düşüncesi- 
nin kökünde yatmaktadır”.” Yeni slogan ve yeni liderlerle insan 
hakları mücadelesi devam ediyor. Bu mücadele 200 yıl önce ne 
kadar geçerli idiyse bugün de o kadar geçerlidir. 


7 A .g.e., s. 130. 


8 Selecions from the Prison Letters of Antonio Gramsci, G.N. Smith ve Q. Ohare 
(ed.) (Londra, 1971), s. 359. 
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2 Fransız Geleneği ve Mirası 


Şimdiye kadar söylediklerimize bir şey daha eklemeliyim. Dev- 
rim, miras olarak sadece bayrak, kurum, Medeni Kanun ve top- 
lumsal örgütlenmede yeni yapılar gibi somut şeyler bırakmadı. 
Dolaylı olarak geleneklerini ve efsanelerini de gelecek kuşakla- 
ra bıraktı. Georges Lefebvre”nin anımsattığı gibi bunlar da tarih 
kayıtlarının oluşması üzerinde güçlü bir etkiye sahip olabilir. 
Bu efsaneler devrimden en büyük paylı alan sadece bur/uva ve 
varlıklı köylüler gibi toplumsal sınıfların hikayelerinden kay- 
naklanmamaktadır. Sankülotlar ve küçük üreticiler, daha önce 
de gördüğümüz gibi devrim sürecinde maddi olarak hiçbir şey 
kazanmamışlardı ama geriye bıraktıkları anılar gelecek kuşak- 
larca unutulmamıştı. Bu anılardan ilki halk devriminin kendi- 
sidir: 1789 “günlerinin” şiddeti, kahramanlığı ve tutkulu idea- 
lizmi, başka amaçlarla da olsa 1792 ve 17993te, 1848/)de Avru- 
pa"da ve 1871”de Paris”e benzer kalabalıklar tarafından yeni- 
den yaşatıldı. Gerçekten de sesleri yüzyl sonraki öğrenci hare- 
ketleri sırasında yeniden işitildi. Yine başka bir politik düzlem- 
de, 1820 ve 1836 İspanyol liberallerinin, 1830 ve 18407lardaki 
Fransız, Alman, Belçikalı, İsviçreli, Polonyalı ve İtalyan liberal- 
ler gibi, 1791 Anayasası ve insan haklarından nasıl esinlendi- 
ğini gördük. 1830/da İngiltere”de bile güney ülkelerinde mey- 
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dana gelen işçi ücretlerindeki artışın kısmen Fransa”daki Tem- 
muz Devrimi”nin bir sonucu olduğuna inanılıyordu. 

Bunun da ötesinde, bu gelenek ve alınan dersler Fransa”nın 
sınırları dışına taşarak, 1830 ve 18407larda “yükselen” devrim- 
ci dönemin sona ermesinden çok sonra bile devam etti ya da ye- 
niden canlandı. 1917”de Rus devrimcileri, )akoben öncülerinin 
1793-94”te yaşadıkları deneyimleri küçümsemeyip (M. Furet ve 
öteki bazı düşünürler böyle yapmaları gerektiğine inanıyordu) 
coşkuyla Thermidordan nasıl ders alacaklarını tartışıyorlar, Le- 
nin, “demokratik diktatörlük” olarak değerlendirdiği TI. YıPın 
Bolşevikler için iyi bir model olduğunu kabul ediyordu. Böyle- 
ce )akobenlik, en azından kısa bir süre için, Bolşevizmin müt- 
tefiki oldu ve birlik, Robespierre”e Kremlinin duvarları dibin- 
de bir yer ayrılmasıyla sağlamlaştırıldı,” Leninin yeni başken- 
tindeki Neva Nehri üzerindeki bir iskeleye de onun adı verildi." 

Bununla birlikte, her iki devrimin nihai amaçları farklı ol- 
sa da, model ancak geçici bir amaca hizmet etmektedir. Elli 
yıl önce Marx, Fransız işçilerini 1792”nin ilkelerine körü kö- 
rüne uymamaları için uyarmıştı. Birinci Enternasyonafin ikin- 
ci konuşmasında (Eylül 1870) onlara İlk İmparatorluk anıları- 
nın Fransız köylülerini sürüklediği gibi 1792nin ulusal anıla- 
rının rüzgarına kapılmamaları gerektiğini, çünkü görevlerinin 
geçmişi canlandırmak değil tersine geleceği inşa etmek olduğu- 
nu söylüyordu.” Bundan altı ay sonra Parisliler Versayda Thi- 
ers hükümetine meydan okuyup komünlerini kurunca, Marx 
bu olaydan yararlı dersler çıkarılabileceğini gördü ve onla- 
rı “göklerin saldırısı” nitelemesiyle övdü. Bir ülkenin tarihin- 
de yer alan devrimci geleneklerden değer yaratma ve onlardan 
sonuç çıkarmaya engel olmasa da bu tür konular arasında ayı- 
rım yapmak gereklidir. Fransız Devrimi olayında bu gelenek- 


(”) Sovyet Devrimi"nden sonra dikilen ilk anıtlardan biri Robespierreiinkiydi (3 
Kasım 1918). Anıt, Moskovazdaki Kremlinin yakınlarındaki bir park olan 
Alexander Bahçesi"ndeydi - e.n. 

1 G. Rude, Robespierre: Portrait of a Revolutionary Democrat (Londra ve Nevv 
York, 1975), s. 68. 

2 R. Huard, “Marx etla Revolution française”, Cahiers d”histoire de Vinstitut de re- 
cherdhes marxistes, 21 (1985), s. 35-6. 
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leri dörde ayırabiliriz. Birincisi, “pasif” vatandaşlara oy hakkı 
vermese de ifade, ibadet, toplanma, Protestan ve Yahudi inanç- 
larının (daha sonra sömürgelerde beyaz olmayanlara) özgürlü- 
ğünün savunucusu olan İnsan Hakları ve 889 ilkeleri etrafında 
gelişmiş liberal gelenektir. Bunu 1792-94 arası halk demokra- 
sisi geleneği izledi. Bu dönemde tüm yetişkin erkeklere oy hak- 
kı verilmiş, sokakta ve yerel yönetim düzeyinde halkın katılı- 
mı sağlanmıştı. Üçüncüsü, otoriter nitelikli, “özgürlüklere” ve 
halk demokrasisine inanmayan ama bazı önemli değişiklikle- 
re maruz kalmış kanun önünde eşitliğin ve “yeteneklilerin ka- 
riyer sahibi olmasının” önünü açmış Bonapartist gelenekti. So- 
nuncusu, her devrimin kendi karşı devrimini yaratmasıydı. Bu 
geleneklerin her biri kendi çelişkileri içinde toplumda yaşayan- 
lar arasında mülkiyet, din ya da imtiyaz korkusu yaratarak dev- 
rim ve onun sonuçları-etkileri tarafından tehdit altında tutul- 
muştu. Olumsuz ve onaylamayan karşı devrim geleneği de öte- 
kiler kadar devrimden kalan bir mirastı. 

Bazen bu geleneklerin ikisi ya da üçü, aynı toplulukta iste- 
meden bir arada olmak gibi, bulunabilirdi. Bunun bir örneği, 
Gabriel Chevalierin 1934”e yazdığı, Beafolais”deki Clochmerle 
köyünde geçen olayda bulunabilir. Burada eskiye özlem duyan 
bir baron günah çıkaran rahiple birlikte, "89 ilkelerinin savunu- 
cuları belediye başkanı, okul müdürü ve avukatla, belediye bi- 
nası önünde üç renkle süslenmiş genel tuvaletin açılışı konu- 
sunda fikir ayrılığı içindeydiler.? Başka zaman ve yerlerde dev- 
rimi reddetmekten kabul etmeye ya da tersine kabul etmekten 
reddetmeye değişen geçişler olabilir. Örneğin, Var”da yaşayan, 
1830 ve 18407larda muhafazakar olan esnaf ve köylüler 1849”a 
kadar militanlaşmış ve Louis-Napoleon”un 185Tdeki hükümet 
darbesine karşı silahlı direnişe geçmişlerdi.” Öte yandan Paris 
Komünü deneyiminden sonra, 1848/in liberal demokratlarının, 
tarihçi Taine gibi Fransızların saf değiştirerek devrime ve so- 
nuçlarına nasıl lanet ettikleri de görülmüştü.” Hikayeye devam 


3 G. Chevalier, Clochemerle (Paris, 1934). 
4 HM. Agulhon, La Republique au village (Paris, 1970). 
5 Yukardakinin 12. sayfasına bkz. 


edecek olursak, Cezayir”deki albayların Mayıs 1958€de de Gaul- 
leü iktidara getirmek için yaptıkları Bonapartist darbeden söz 
edebiliriz. Ancak de Gaulle uzlaşma için baskı kurmaya başla- 
yınca, onu öldürmek üzere bir karşı devrim hareketine de baş- 
vurmuşlardı. 

1789 olaylarından kaynaklanan geleneklerin Fransız tari- 
hindeki belirgin olayları nasıl etkilediğine ve belirgin grupla- 
rın davranışlarını ve tepkilerini nasıl biçimlendirdiğine baka- 
rak sorurflu başka bir yolla da ele alabiliriz. Napoleon”un düşü- 
şüyle başlayan dönemde, 889 ilkelerinden doğan liberal düşün- 
celi tarihçilerin önemli bir bölümünün, Kurucu Meclis döne- 
minin faziletlerini överek 18207lerde liberal reformlar yapılma- 
sına nasıl destek verdiklerini gördük.” 1848 devriminin yolunu 
açan Michelet gibi tarihçilerin 1793 yılındaki demokrat-cum- 
huriyetçi çizgiye nasıl geri döndüğünü de gördük. Devrimin bu 
aşaması, Büyük İmparator”un yeğeni Louis-Napoleon”un büyük 
köylü desteğiyle önce Başkan daha sonra İmparator olarak yir- 
mi yıllığına iktidara gelmesiyle 1849/da son buldu. Bu dönem 
aşağılama ve yenilgiyle son erdiğinde birbirine karışmış üç dev- 
rim geleneği toplum içinde kısa bir süre için yana yana yer al- 
dı. Bir tarafta liberalizme ve Bonapartizme düşman demokra- 
tik halk geleneği Paris Komününde yeniden canlandırılırken, 
öte tarafta da liberal Gambetta”nın yardımıyla komünü ortadan 
kaldıran Versay”da kurulmuş ulusal liberal-muhafazakar hükü- 
met yer alıyordu. On yıl sonra, Alman yenilgisinin acılarından 
kurtulmaya çalışırken, kendine ulusal kurtarıcı ve Kader Ada- 
mı unvanı veren General Boulanger beyaz atını Parise sürerek 
Bonapartist isyan başlattı. Ancak bu, beş gün süren, pek az anı 
ve üzüntü bırakan kısa bir macera olmuştu. 

Ancak bu arada 18707erde kurulan ve büyük umut vaat eden 
yeni “radikal-sosyalist” cumhuriyet, Kuzey Afrika sömürgele- 
rinden başlayan büyük göç, işsizlik, ekonomik ve finansal kriz- 
lerle zayıflamaya başlamıştı. Bu koşullar altında orta sınıfın ve 
büyük kentlerdeki yoksulların desteğini alan yeni sağ ortaya 
çıktı. “Kilise, ordu ve kurulu düzen”den oluşan karşı devrim- 


6 S. Mellon, The Political Use of History (Stanford, Cal., 1958). 
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ci üçlü güçlendi ve 189071arda Fransız toplumunu ikiye bölen 
(liberallere, sosyalistlere ve "89 ile ”9?ün geleneksel değerlerini 
benimseyenlere karşı geniş bir sağ yelpaze) Dreyfus olayının ya- 
rattığı histeri içinde kendisini ulusal düzeyde ifade etmeye baş- 
ladı. Dreyfusun ölümüyle birlikte, kaçınılmaz olarak Dreyfus 
kışkirtmacılığı da ölmüştü, hakları teslim edilmemiş histeri kur- 
banı, geçici olarak sürgüne gönderildiği Şeytan Adaları"ndan ge- 
ri getirildi. Liberal işverenlere, işçi militanlarına, göçmen Arap- 
lara, yabancılara ve Yahudilere yaptıkları saldırılarla Fransız po- 
litikasının başına bela olan yeni sağ, Cagoulards, Croix de feu ve 
Ulusal Cephe adı altında örgütlenerek yaşam buldu. 

Bu bizi, 1940"taki askeri yenilgiyi saran olayların arkasında- 
ki gizemin ne olduğunu anlama noktasına getirmektedir. Kısa- 
ca, Nazi işgalini aktif olarak destekleyerek düşmanla işbirliği 
yapma ve anlaşma yolunu seçmek isteyen ya da kapalı kapılar 
ardından hapsedilmesine, yurtdışına gönderilmesine, işkence 
görmesine, cezalandırılmasına ya da çalışma kamplarına gön- 
derilmesine inandıkları Yahudileri veya diğer istenmeyen kişi- 
leri ihbar eden sağcıların bulunduğu ortamda Fransa yine iki 
ana gruba bölünmüştü: Bunlardan birinin eğilimi sürgündeki 
de Gaulle”ü başa geçirmek için savaşa devam etme, ötekinin de 
direniş hareketine katılma yönündeydi. İşgal sona erip bir öl- 
çüde normale dönüldüğünde, yaşananları unutmak çok zordu, 
bunlar af mı edilecekti yoksa unutulacak mıydı? Kim vatan ha- 
ini, kim yurtseverdi? Kendini saklamak için son anda direnişe 
kim katılmıştı? Üzerinden kırk yıldan fazla zaman geçmiş ol- 
masına rağmen cevabı bulunamayan bu tuhaf sorular halen so- 
rulmaya devam etmektedir. Bu, bir Fransız hapishanesinde ya- 
tan ünlü “Lyon Kasabı” Klaus Barbie”nin” —açık bir mahkeme- 
de yargılanma korkusunun kalkmasıyla— yeniden gerçekten 
yargılanması talebine dair yapılan spekülasyonlara belki açık- 
lama getirebilir.” 


() Bir Nazi subay olan Barbie, 25 Eylül 199Tde hapishanede ölmüştür - e.n. 


7 Barbie konusunda en son, en kapsamlı çalışma ve olası sonuçları için bkz. 
E. Paris"in, Unhealed VVounds: France and Klaus Barbie Affair (Toronto, Nevv 
York, 1985). 
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Bunun da ötesinde, Fransız Devrimi”nin anlamı ve kökenleri 
üzerine tarihçileri bölen devam etmekte olan tartışmaların ya- 
rattığı kuşkuların herhangi bir önemi var mıdır? Devrim üze- 
rine eleştiri yazanların bazılarının kullandığı argümanlara gö- 
re vardır. Devrimin 200. yılı yaklaşırken bu tartışmaların da- 
ha sert ve herhangi bir sonuç getirmeyecek biçimde süreceği- 
ni ileri sürmek yanlış olmayacaktır. Devrimin Fransızları ide- 
olofik olarak ikiye bölmeye devam edeceği de büyük bir olası- 
liktir. Ama günümüzde ne kadar Fransız tartışmaya çekilecek- 
tir, doksan yıl önce Dreyfus davasında bölünmelerine benzer 
şekilde ne kadarı günümüzde de kendilerini bölünmüş hisse- 
deceklerdir? Aralarında TI. Yıl cumhuriyetinin militan inancın- 
da ve Napoleon”un yarattığı “büyük” Fransa görüşünde olanla- 
rın yer aldığı açıktır. Devrimi ve yaptıklarını lanetleyen, kendi- 
lerinden öncekilere göre günümüzde daha az sessiz kalmış kar- 
şı devrimcilerin olduğundan kim kuşku duyabilir?? Bununla 
birlikte Paris”te ya da başka yerlerde kendini hala aynı derecede 
devrimci olarak hissedenlerin varlığı kuşkuludur, son elli yıl- 
lik deneyim devrimin devam eden hayati bir güç olduğuna dair 
inancı köreltmiştir. Devrim artık tarih kitabında bir sayfa, mü- 
zede güvenle saklanan bir parça ve gelecek kutlama gününe ka- 
dar unutulan bir şey olmamış mıdır? 


8 Devrim döneminde ortaya çıkan “karşı devrim” hareketleri için Eylül 1985”te 
Rennes"de yapılan kolokyumda sunulan 50”ye yakın makaleye bkz. Les Resis- 
tances a la Revolution, (ed.) F. Lebrun ve R. Dupuy (Paris, 1987). 
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Barras, Paul François. Robespierre"”in düşmanlığını kazanmasıyla so- 
nuçlanan Toulon kuşatmasından sonra, “Terör”den sorumlu vekil. 
Konvansiyon güçlerini Robespierrein üstüne sürdü ve kralcı isyan- 
lara karşı Thermidorcu savunma güçlerine komuta etti. Direktu- 
varlık üyesi. 


Boissy d”Anglas, François. Thermidor Meclisi”nin önde gelen üyesi. 
Varlıklılar hükümetinin ateşli savunucusu. 


Brissot, Vacques Pierre. Gazeteci, lironden vekillerin lideri. Devrim- 
ci savaşın baş sözcüsü. lakobenler tarafından karşı çıkılmasına rağ- 
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men, cumhuriyetin kurulmasından sonra radikalizmin artması- 
na direndi. Halk ayaklanmasıyla tasfiye edildi ve Terör dönemin- 
de infaz edildi. 


Burke, Edmund. İngiliz muhafazakarlığının önde gelen isimlerin- 
den, düzeni korumak için geleneğin savunucusu. Devrimi, mem- 
nuniyetsiz aydınlarla “hayvani kalabalıkların” yaptığını ileri süre- 
rek karşı devrimci düşünceleri etkiledi. 


Carnot, Lazare. Askeri mühendis, örgütçülük dehası. lirondenlere 
karşı Dağlılara katıldı. Kamu Güvenliği Komitesi konusunda Ro- 
bespierrele takıştı. Direktuvarlık döneminde kralcılara yakın üye 
oldu. 


Collot d”Herbois, Vean Marie. Fouche ile birlikte Lyon Terörü”nü yö- 
netti. Hebertçi sempatisi nedeniyle Kamu Güvenliği Komitesi”nde 


Robespierre”le anlaşamadı. Thermidor/dan sonra yurtdışına gön- 
derildi. 


Danton, Georges Vacques. Avukat, Cordeliers Kulüpün ünlü hatibi. 
Adalet Bakanı oldu. Kamu Güvenliği Komitesi”nden ılımlı davranış- 
ları nedeniyle uzaklaştırıldı. Teröre karşı olduğu için infaz edildi. 


Desmoulins, Camille. Ünlü gazeteci ve hatip. Cordeliers Kulüp üye- 
si, Danton”un arkadaşı, onunla birlikte infaz edildi. 


Fouche, yoseph. Hıristiyanlıktan uzaklaştırmanın (de-Christianizer) 
önderlerinden. Lyon Terörü”nü yönetti. Robespierree komplo dü- 
zenledi. Daha sonra Polis Bakanlığı yaptı. 


Hebert, V)acques Rene. Ünlü gazeteci, Devrim Komünü”nün lide- 
ri. Hıristiyanlıktan uzaklaştırmanın savunucusu. Fiyatları artıran- 


lara karşı Terör”ü artırmayı savundu. Robespierre tarafından in- 
faz edildi. 


Lafayette, Marquis de. Aristokrat, 1789 devriminin ılımlı “yurtseve- 
ri”. Ulusal Muhafız komutanı, general, yakoben muhalifi. Champ 
de Marsdaki katliamı yönetti. Başarısız bir askeri darbe girişimi so- 
nunda yurtdışına kaçtı. 


Louis XVI. Vicdanlı ama kararsız. İdari reformları yaptı ama devrim- 
le birlikte dehşete düştü. Kaçma teşebbüsü başarısız oldu, savaşın 
kendisini kurtaracağını umdu. Konvansiyon tarafından infaz edildi. 
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Marat, )ean Paul. Gazeteci, Cordeliers Kulüp ve Dağlılar üyesi. En 
ünlü radikal lider. Devrimci şiddetin en ünlü sözcüsü. Charlotte 
Corday tarafından öldürüldü. 


Mirabeau, Honore Gabriel. Yazar, “yurtsever” hatip, Ulusal Meclisin 
önde gelen üyelerinden. 1791 Anayasası tamamlanmadan önce öldü. 


Napoleon Bonaparte. Zaferleriyle cumhuriyeti koruyan askerf deha. 
Zor kullanarak ve alkışlarla diktatörlüğünü gerçekleştirerek önce 
Birinci Konsül, sonra da İmparator oldu. Fransa”daki kapsamlı idari 
ve toplumsal reformları iyice sağlamlaştırarak, bunları Avrupa"nın 
büyük kısmına yaydı. 


Necker, Vacques. Ancien regime döneminde Maliye Bakanı. Sevilen bi- 
ri olduğundan görevden alınması 1789 devrimini tetiklemişti. 


Orleans Dükü (Philippe Egalite). Kralın hırslı yeğeni. 1789da yurt- 
sever hatipliğe ve broşür yazarlığına geçti. Meclis”te Dağlılarla bir- 
likteydi. Terör döneminde infaz edildi. 


Petion, yeröme. Kurucu Mecliste Robespierre/in müttefiki. Parisin li- 
ronden belediye başkanı. Terör döneminde intihar etti. 


Robespierre, Maxmillien. “Yozlaştırılamayan”. Demokrat, lako- 
ben lider. Halkın yanındaki hükümet aracılığıyla, “tek irade” ara- 
yışı içinde oldu. Terör döneminde Kamu Güvenliği Komitesi”nin 
en önemli üyesiydi. Thermidor döneminde görevden alındı ve in- 
faz edildi. 


Roux, lacques. “Kızıl” papaz. Enragös içindeki en etkili isim. Sankü- 
lotlar adına konuştu, fiyatlar ve tüketim mallarının arzı üzerinde 
kontrol olması için girişimlerde bulundu. Terör döneminde hapis- 
hanedeki hücresinde intihar etti. 


Saint-yust, Louis-Antoine. Genç ve parlak yakoben vekil. Kamu Gü- 


venliği Komitesi”nde Robespierre"in müttefiki. Thermidor“da in- 
faz edildi. 


Sieyes, Abbe. “Yurtsever” broşür yazarlarından, “89”un adamı”. Ulu- 
sal Meclis ilanını önerdiği gibi 1791 Anayasası”nda mülkiyet konu- 
suna düzenlemeler de önerdi. Thermidor”dan sonra yeniden ortaya 
çıktı. Direktuvarlık”ın üyesi oldu. Konsüllüğün kurulması için Na- 
poleon.a birlikte komplo kurdu. 


Talleyrand, Charles (Autun Piskoposu). Ulusal Meclis ve Otuzlar 
Komitesi”nin “yurtsever” üyesi. Konvansiyon döneminde yurtdışı- 
na gitti. Direktuvarlık döneminde geri döndü ve Dişişleri Bakanı ol- 
du. Bonaparte” destekledi. 


1775-1851 ARASI MEYDANA GELEN 


1775 


1776 


1778 
1780-18201er 
1781-82 

1781 

1783 

1786 

1787 


1788 


OLAYLARIN KRONOLO/İİSİ 


Amerikan Bağımsızlık Savaşı. 

Mayıs: Kuzey Fransazda buğday isyanlar. 
Turgot”nun düşüşü. 

Amerikan Bağımsızlık Bildirgesi. 

Adam Smithin Ulusların Zenginliği. 

VVattın buhar makinesi. 

Fransa”nın Amerika Savaşı”na girişi. 

İngiltere”de sanayi devrimi. 

Cenevre”de “demokratik” devrim girişimi, Fransa”nın 
yardımıyla bastırıldı. 

Habsburg İmparatorluğu”nda, IL fosephin 

köylü reformu. 

Amerika Savaşı”nı sona erdiren Versay Antlaşması. 
Fransız-İngiliz serbest ticaret anlaşması. 

C. Lofthuus liderliğinde Norveç te köylü 
ayaklanması. 

“Aristokratik devrimi” başlatan İleri Gelenler 
Meclisi”nin Fransa”da toplanması. 

Eylül: Fransa"da aristokrasinin zaferi, Parlamento”nun 
Paris"e dönüşü, halk isyanlarının başlaması. 
Aralık: Fransada daha sonra “feodalizme” karşı 
isyana dönüşecek yiyecek isyanları. 


1789 


1790 


1791 


Ocak-Mayıs: Haksızlık/şikiyet defterlerinin (cahiers 
de doleances) doldurulması, Genel Meclis”in seçimi. 
Mayıs-Temmuz: Genel Meclisin Versay”a taşınması. 
Haziran: Üçüncü Sınıf ve müttefiklerinin Versay”da 
Ulusal Meclisi kurmaları. 

Temmuz: Pariste devrim, Bastille”in düşüşü. 

Kralın, Belediye Binası"nda devrimi kabul edişi. 
Temmuz-Ağustos: “Feodalizme” karşı köylü 
ayaklanması. “Büyük Korku”. 

Ağustos: Meclis”in “Ağustos Kararları”nı kabul edişi. 
Fransa"daki “feodalizmin” sonunun başlangıcı. 
İnsan ve Yurttaş Hakları Bildirisi”nin ilanı. 

Ekim “günleri”: Kadınların Versay”a yürüyüşü, kralın 

Ulusal Meclisi takip ederek Parise dönüşü. 

Aralık: Kilise arazilerinin satışı, kağıt para assignat”ın 

tedavüle çıkışı. 

Seçmenler ve vekillerin mülkiyet haklarının 
belirlenmesi. 

Haziran: Kurucu Meclis tarafından imtiyazların ve 

unvanların iptali. 

Temmuz: Kilise Medeni Yasası (Civil Constitution of 

the Clergy). 

Federasyon bayramı. 

Lyon/dda karşı devrimci isyanlar. 

Kasım: Burkeün Fransa”daki Devrimin Yansımaları 

adlı kitabının yayımlanması. 

Mart: Papa”nın Kilise Medeni YasasrTı lanetlemesi, 

yemin etmeyen din adamlarının karşı devriminin 

başlaması. 

Nisan: Mirebeau”nun ölümü. 

Bahar-yaz: Karşı devrimin güneyde sürmesi. 

Kralın Varennese kaçışı. 

Feuillants”"ın fakoben Kulüp”ten ayrılması. 
Temmuz: Champ de Mars katliamı. 

Ağustos: Pillnitz Deklarasyonu. 

Eylül: 1791 Anayasasrnın kabulü. 

Yasama Meclisi”nin açılışı. 

Kasım: Petion”un Paris belediye başkanı seçilişi. 


1792 


1793 


Ocak-Şubat: Paris”te yiyecek isyanları. 
Bahar: Fransa”nın batısında karşı devrim isyanlar. 
Nisan: Fransa”nın Avusturya”ya savaş ilanı. 
Haziran: VHironden bakanların görevden 
uzaklaştırılması. 
Tuileriesin halk kesimleri tarafından işgali. 
Temmuz: Braunschvveig Manifestosu. 
Ağustos: Monarşinin kaldınlması. 
Lafayette"in Paristeki darbe teşebbüsünün 
başarısızlığa uğraması. 
Eylül: Pariste hapishane katliamı. 
Ulusal Konvansiyon toplantısı. 
emappes”e Fransız zaferi, Belçikanın ilk işgali. 
Ocak: Kralın infazı. 
Şubat: Fransa”nın İngiltere ve Hollandaya savaş ilanı. 
Fransa”nın batısında 300.000 kişinin isyanı. 
Mart: Vendeede isyan başlangıcı. 
Devrim Mahkemeleri”nin kuruluşu. 
Nisan: Dumorieziin ihaneti. 
Danton”un da içinde olduğu Kamu Güvenliği 
Komitesi”nin kuruluşu. 
Mayıs: Marsilya, Lyon, Rennes ve başka yerlerde 
yakoben karşıtı kişkirtmalar. 
Mayıs-Haziran: lironden liderlerin Konvansiyon”dan 
atılması. 
Haziran: 1793 lakoben Anayasasının kabulü. 
Temmuz: Maratya suikast. 
Konvansiyon tarafından “feodalizmin” 
kaldınlması. 
Robespierre, St. hust ve Couthon”un Kamu 
Güvenliği Komitesi”ne atanması. 
Ağustos: Kralcıların Toulon da İngilizlere teslim 
olması. 
Eylül: Pariste halk ayaklanması. 
“Şüpheli” kanunu ve Terör”ün başlaması. 
Yiyecek fiyatlarına ve ücretlere tavan getiren Narh 
Kanunu. 
Toulon”daki kuşatmanın Bonaparte tarafından 
kaldırılması. 
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1794 


1795 


1796-7 
1797 


1798 


Ekim: Anayasanın geçici olarak askıya alınması. 
Lyon İsyanr”ın bastınllışı. 
Hıristiyanlıktan uzaklaştırma kampanyasının 
başlaması. 
Marie Antoinette ve lironden liderlerin infazı. 
Aralık: “Devrim” hükümetinin kuruluşu. 
Cumhuriyet ordularının Vendee isyanını bastırışı. 
Şubat-Mart: Ventöse Kanunu”nun çıkışı. 
Mart: Hebertçilerin yakalanışı ve infazı. 
Mart-Nisan: Dantoncuların yakalanışı ve infazı. 
Nisan: Batıda chouans (köylü) isyanı. 
Haziran: Yüce Varlık Bayramı. 
22 Prairial Kanunu. 
Fransa”nın Fleurus zaferi. 
Haziran-Temmuz: “Büyük Terör”. 
Temmuz: Thermidor krizi ve komplosu, Robespierre 
ve müttefiklerinin düşüşü ve infazı. 
Kasım: )akoben Kulüpün kapatılması. 
Aralık: Narh Kanunu”nun yürürlükten kaldırılması. 
Fransada yarı-kitlik yılı, 
Nisan-Mayıs: Pariste Germinal ve Prairial 
ayaklanmalar. 
Mayıs-Haziran: Güney”de “Beyaz Terör”. 
Haziran: Quiberon Körfezine kralcıların çıkarma 
yapması. 
Ağustos: TIL Yıl Anayasasının kabulü. 
Ekim: Pariste başarısız kralcı isyanı (13. 
Vendemiaire). 
Direktuvarlık”ın kuruluşu. 
Bonaparte"ıin İtalya seferi. 
Mart: Kralcıların Paris”teki iki yasama meclisinde 
çoğunluğu ele geçirmeleri. 
Eylül: Direktörlerin askerlerin desteğini alarak 
Fructidor“da kralcılara karşı darbe yapması. 
Şubat: Roma Cumhuriyeti”nin kuruluşu. 
Eylül: Fransa”da yourdan”ın zorunlu askerlik 
kanununun yürürlüğe girişi. 
Ekim: Belçika”da Fransaya karşı “köylü savaşı” ilanı. 


1799 


1800 


1800-3 
1801 
1802 
1803-8 
1803 
1804 
1805-7 


1806-12 


1808 
1809 
1812 
1814 
1815 


1821 
1820-36 


1835-48 
1848 


1849-51 


Ocak-Haziran: İtalya”da Fransaya karşı isyanlar. 
Piyemonte"de demokratik devrim isyanı. 
Bonaparte"ın Misira gidişi. 
Ekim: Bonaparte”ın 18 Brumaire de darbesi. 
Şubat: Bonaparte”ın Birinci Konsül olduğu yeni 
anayasa. 

Batıdaki köylü isyanının (chouans) bastırılışı. 
Haziran: Marengo Savaşı. 
Fransa"da büyük Bonaparte reformları. 
Temmuz: Papayla anlaşma imzalanması. 
İngiltereyle Amiens Barışı. 
Avrupada büyük “devrimci” reformlar. 
Louisiana”nın Amerikalılara satışı. 
Napoleor”un Fransa İmparatoru tacını giyişi. 
Orta Avrupadda Napoleon”un Avusturya, Prusya ve 
Ruslara karşı kazandığı büyük zaferler. 
İngiltere"ye karşı uygulanan ekonomik ambargo - 
Kıta Avrupası Sistemi. 
Ruslarla Tilsit Antlaşması. Napoleor”un zirveye çıkışı. 
Napoleon”un İspanya Savaşı yla başlayan düşüşü. 
Rus savaşı. 
Tahttan birinci feragat ve Elba”ya sürgüne gönderiliş. 
“Yüz gün”: VVaterloo/da kesin yenilgi ve teslim olma, 
St. Helenaya sürülüş. 

Viyana Kongresi. 
Napoleon”un St. Helena”da ölümü. 
Avrupa ve Latin Amerika ülkelerinde (irili ufaklı) 
devrim hareketleri dönemi: İspanya, Belçika 

Fransa, Almanya, Ariantin, Meksika, Brezilya vb. 
İngiltere"de çartizm (chartism). 
Avrupada “devrim yılı”: Ocak”ta güney İtalya”da, 
Şubat”ta Fransa”da, Mart”ta Avusturya ve Almanyada 
ve bunları izleyen Macaristan, Polonya, İrlanda, 
Romanya ve Hiırvatistan gibi yerlerde devrimlerin 
başlaması. 
Karşı devrimlerin başlaması. 


SÖZLÜK 


Accapareur. Yiyecek stokçusu. 


Ancien regime. Devrimden önceki Fransa. Bazen devrimden hemen 
önceki dönem olarak ele alınmakta, bazen de bu dönem XIV. Louis 
hanedanlığının ikinci yarısını kapsayacak biçimde geniş tutulmak- 
tadır (1660-1715). 


Armee revolutionnaire. 1793 sonbaharında başta Parise ve diğer şe- 
hirlere yiyecek dağıtımını güvence altına almak için sankülotlar ta- 
rafından ülkenin çeşitli yerlerinde oluşturulmuş sivil ordu. 


Assignat. Devrimin kağtt parası. Başlangıçta Kilise mallarını satın al- 
mak için çıkarılmış ama 1791 yazından sonra yaygın biçimde kul- 
lanılmıştır. 


Ateliers de charite. 1789da işsizliği gidermek için kurulmuş kamu iş- 
yerleri. 


Autel de la patrie. 1790/da Paris”in batısındaki Champ de Mars"n mer- 
kezine ulusa adanarak dikilmiş anıt. 


Baillage, senechaussee. Fransa”nın kuzeyinde bailli, güneyinde senec- 
hal adı verilen kimseler tarafından yönetilen yerel kraliyet yargı or- 
ganları. 


Banalites. Yerel senyörlere, tebalarının yetiştirdikleri buğday ve 
üzümleri kendi değirmenlerine, fırınlarına ve şarap evlerine getir- 
melerini şart koşma hakkı veren feodal tekel. 
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Biens nationaux. Devrim sırasında Kilise"nin, aristokratların ve “şüp- 
helilerin” el konulan mallarının kamulaştırılması ve açık artırmay- 
la satılması. 


Bour geois, Bour geoisie. Banker, borsacı, tüccar, büyük üretici ve her 
tür meslek sahibini içine alan orta sınıfı niteleyen sosyal bir terim. 


Brumaire. Devrim takviminde sisli ay (23 Ekim-20 Kasım arası). Bu 
ay genellikle Bonaparte"ın VII. YıPın 18-19 Brumaireinde (9-10 Ka- 
sım 1799) yaptığı darbeyle ilişkili olarak sık sık kullanılmaktadır. 


Cahiers de doleances. 1789/”da Genel Meclis hazırlıkları sırasında 
kentlerde, köylerde ve loncalardaki Üç Sınıfın uğradıkları haksız- 
hkların, şikiyetlerinin listesi. 


Capitation. Her sınıftaki vatandaşın kişisel gelirleri üzerine konan 
vergi. Ancak 18. yüzyılda din adamları resmen, asiller de uygula- 
mada bu vergiden muaf tutulmuşlardı. 


Champart. Ayni olarak ödenen feodal vergi. 


Chouans. 17993”ten sonra Normandiya ve Breton/daki karşı devrimci 
köylü gerillalar. 


Comite des Trente. Duport, Talleyrand, Mirabeau, Sieyes ve başkala- 
rının yer aldığı Otuzlar Komitesi. 1789 olaylarının sorumluluğuyla 
ilgili olarak olduğundan fazla önem atfedilmiştir. 


Comites revolutionnaires. Devrimci komiteleri, devrim komiteleri. 
Polis görevi yapan ve iç güvenlikten sorumlu bölgelere bağlı ye- 
rel komiteler. 


Committee of General Security. IL. YıTPın iki önemli hükümet komi- 
tesinden biri, polis görevlerinden ve iç güvenlikten sorumluydu. 


Committee of Public Safety. 11. YıVlın iki hükümet komitesinden en 
önemli olanı. İç ve dış meselelerden sorumluydu, polis ve yargı ko- 
nularında Committee of General Security ile görev alanları çakış- 
maktaydı. 


Commune. Bastille”in düşüşünden sonra, Belediye Binasında ortaya 
çıkan yerel yönetime verilen ad. “Devrimci komün”, Ağustos-Eylül 
1792/deki krizde lakoben destegiyle yetkilerini geçici olarak zorla 
ele geçirmişti. Komün, Thermidordan kısa bir süre sonra sona er- 
dirilmişti ama 1848”de ve 1871 Mart-Mayıs aylarındaki Paris Ko- 
münü"nde kısa süreliğine yeniden ortaya çıkmıştır. 
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Complot de Vetranger. Pitt ve aianlarının 1793-47”te cumhuriyete kar- 
şı hazırlık içinde olduğu suçlaması yapılan ve buna güçlü biçimde 
inanılan “yabancı komplosu”. 


Coqs de village. Zengin köylülere verilen ad. 


Cordeliers Club. Devrim sırasında Parisin en etkili iki kulübü arasın- 
da halk kitlelerine daha çok dayanan ve daha radikal olanı. Değişik 
zamanlarda görev almış liderleri arasında Marat, Danton, Hebert ve 
Ronsin bulunmaktadır. 


Corvee. Köylülerin ücretsiz yol işçiliği yapma yükümlülüğü. 
Dağlılar (Mountain). Bu ad Robespierre"in liderlik ettiği Yakoben gru- 


bun çoğunluğuna verilmişti. Eylül 1792/de Ulusal Konvansiyon.a se- 
çildikten sonra parlamentoda en arka sıralarda oturmaya başladılar. 


Devrim Mahkemeleri (Revolutionary Tribunal). 1793 Mart-Nisan kri- 
zi zamanında kurulan devrim mahkemesi, devrim düşmanlarını ya 
da devrim düşmanı olduğuna inandıkları kişileri yargıladı. 


Don gratuit. Normal vergiler yerine Fransız dini meclisinin krala gö- 
nüllülük esasına göre yaptığı ödeme. 


Enragös. Vacques Roux, yean Varlet ve Theophille Lecrerc liderliğin- 
deki aşırı devrimci parti. )akobenler ve Cordeliers Kulüp tarafın- 
dan suçlanmış olsalar da 1793te sankülotlar üzerinde büyük etki- 
leri olmuştu. 


Faubour gs. “Asıl kent dışında bulunan yer”, “banliyö” anlamını ta- 
şır. Yani buraları Paris kent duvarlarının dışındaki yerlerdir, ancak 
1785ten itibaren kent duvarları buraları kapsayacak biçimde geniş- 
lemiştir. Terim daha çok St Antoine ve St Marcehldeki hareketlerin 
olduğu faubourglar için kullanılmaktadır. 


Feuillants. Kurucu Meclis”te merkezde yer alan geniş grup. )akoben- 
lerden aynllarak kurdukları kendi kulüpleri aracılığıyla, 1791d3e 
Varennese kaçan kralın tahttan indirilmesi kampanyalarına kar- 
şı çıktılar. 


Gabelle. Tuz vergisi, ancien regime döneminin en çok tepki çeken do- 
laylı bir vergisiydi. 


Genel Medis (States-General). XVI. Louis”nin anayasayı tartışmak 
için Mayıs 1789hda topladığı her Üç Sınıfı temsil eden meclis, Sı- 
niflar Meclisi. 
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Generalites. Vergileme amacıyla Richelieu zamanından beri süren 
Fransa”nın idari bölümlenmesi. 1789/da, her birinde İntendant adı 
verilen yöneticilerin olduğu yirmi üç generalit€s vardı. 


Hebertçi. La Pere Duchesne editörü lacques-Rene Hebertin takipçile- 
ri. Bu niteleme, Hebertin Paris Komünü”ndeki ve Savaş Bakanlı- 
ğndaki (Chaumette Vincent), Hıristiyanlıktan uzaklaştırma yan- 
lisi, “dünya savaşı” taraftarları arasındaki (Cloots), devrim ordusu 
(armee revolutionnaire) liderleri içindeki ve Cordeliers Kulüpteki 
(Ronsin) arkadaşları için de geçerlidir. 


Intendants. Bkz. Generalites. 


Tacquerie. 15. ve 17. yüzyullar arasında şiddet kullanarak mülke ve in- 
sanlara saldıran köylü isyamı. 


gakobenler, Yakoben Kulüp. Bu ad Birinci Ulusal Meclisin kurulduğu sı- 
rada oluşturulan Breton Kulüp”ün Ekim 1789da Paristeki Couvent 
des lacobinse taşınmasından gelmektedir. Kulüp çeşitli dönüşüm- 
lere uğramıştır. Feuillantlar”"ın 1791 Temmuzurnda ayrılışları, liron- 
denlerin, Dantoncuların ve Hebertçilerin tasfiye oluşu bunlardan bir- 
kaçıdır. 1794 yazında sadece Robespierre”e bağlı bir grup olarak so- 
na erdi. 1794 Kasım ayında da Termidor”cular tarafından dağıtıldı. 


Ilımlılar (Plain-Marsh). Ulusal Konvansiyon-daki bağımsız merkez 
partisi, 1794 Temmuzu”nda Robespierre"den desteğini çekerek dü- 
şüşünü hızlandırdı. 


IL Yıl (Year ID. Fransa Cumhuriyet”nin IL Yılı. Yani 22 Eylül 1793- 
21 Eylül 1794 arası. Genellikle Kamu Güvenliği Komitesi”nin gö- 
rev süresi olan 28 Temmuz 1793-28 Temmuz 1794 arası için kul- 
lanılmaktadır. 


İleri Gelenler (Notables). Buriuva ve eski aristokratlardan meydana 
gelmiş toplumun ileri gelenleri. Direktuvarlık döneminde iktida- 
ra gelmiş ve Napoleon döneminin bazı bölümlerinde de öyle kal- 
mışlardır. 


Veunesse doree (“parlak gençlik”). Bkz. Muscadins. 


Tirondenler. Ulusal Konvansiyon"da yakoben”lere karşı olan ana mu- 
halefete verilen ad. 


Lettres de cachet. İnsanları yargılamadan cezalandıran, kraladına dü- 
zenlenmiş mühürlü mektuplar. 
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Levte en masse. Tüm FransaYlı savaşa çağıran 23 Ağustos 1793 Ka- 
nunu. Daha sonra, herhangi bir ülkedeki silahlı ulusu ifade etmek 
için kullanıldı. 


Lit de yustice. Kralın başkanlık yaptığı törensel Paris Parlementsi top- 
lantısı. Kral burada yastıkların üstünde otururdu. Bu toplantılar- 
da Parlamentin, fermanların yürürlüğe girmesinden önce herhangi 
bir itirazda bulunma hakkı yoktu. 


Livre (ya da franc). Fransız lirası, 1789da 20 Fransız kuruşuna eşitti. 
Lods et ventes. Arazi satışında ödenen feodal vergi. 


Maitres-ouvriers. Lyon ipekçi ustaları, bunlar ipek tüccarlarına ba- 
ğıimli olsalar da kendi işlerini yapıyorlardı. 


Marc dar gent. 52 frank değerinde gümüş para. Aralık 1789da çıka- 
rılan bir kanuna göre Ulusal Meclise seçilebilmek için yıllık olarak 
bu kadar vergi ödenmeliydi. Protestolardan sonra, Ağustos 179T”de 
kanun değgiştirildi ve seçilebilmek için “aktif” vatandaşlık tanımı 
getirildi. 

Menu peuple. Sıradan insanlar: Ücretliler, küçük mülk sahipleri, yok- 
sullar. 


Metayers. Ortakçı. Yetiştirdikleri ürünleri toprak sahibiyle yarı yarı- 
ya paylaşıyorlardı. 


Muscadins. 9 Thermidordan sonra sankülotların buryiuvalara ve orta 
sinif gençlerine verdikleri ad. Züppece ve iyi giyinme anlamını ta- 
şımaktadır. 


Narh Kanunu (General Maximum). İki çeşit Narh Kanunu çıkarılmış- 
tı. Mayıs 1799te çıkarılanda sadece buğday fiyatları üzerine narh 
konulmuştu. Eylül 1793”te çıkarılandaysa ücretler dahil tüm ihti- 
yaç malları üzerine tavan fiyatı uygulandı. 


Noblesse. Fransız aristokrasisi ya da asilleri. Bunların çıkış noktası 
krala iyi hizmet veren askerler ve kiliç asilleridir (noblesse depee), 
daha sonra XIV. Louis zamanından başlayarak kamu görevlerinin 
satılmasıyla yetkili asaleti yaratılmıştır (noblesse de robe). Daha az 
yaygın olarak yerel görevlerde yer alan noblesse de clocheler vardı. 


Ouvriers. El emeğine dayanarak çalışanlar. 


Parlements. Kraliyet yargı sisteminin en önemli mahkemeleri, bunla- 
rın asıl amacı bir tür Yüksek Yargı organı olarak görev yapmaktı. 
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On üç tanesi içinde en önemlisi Parisekiydi, yargı kararları ülke- 
nin büyük bir bölümünü kapsıyordu. Özellikle umursamaz ve za- 
yif kralların yönetim dönemlerinde kraliyet fermanlarına izin ver- 
meden önce ciddi itirazlar getirmeyi alışkanlık haline getirmişlerdi. 
Böylece yasama gücünü gasp ediyorlardı. 


Pays d”elections. Ancien regime zamanında vergileri paylaştıran ya da 
yerel yönetim gücüne sahip yerel meclislerin olmadığı taşra kent- 
lerinin çoğu. 


Pays detats. Genellikle Fransa sınırlarında yer alan ve ancien regime 
zamanında ele geçirilmiş taşra kentleri. Geleneksel varlıklarını ko- 
rumuş olsalar da işlevleri daraltılmıştı ancak duruma göre yerel yö- 
netim yetkilerinin artmasına yönelik umutlan artıyordu. 


Portion congrue. Ondalık vergisi toplayan kiliselerin (tithe) kendi top- 
raklarında böyle olanakları olmayan rahiplere ödedikleri maaşlar. 


Privilegi€s. Fransız imtiyazlı sınıflan, örneğin ruhbansınıfı (ancak ge- 
nel olarak sadece üst düzey din adamları) ve asiller. 


Revolte Nobiliare (ya da “aristokratik isyan”). 1787-88/de asillerin ve 
Parlements”in monarşiye isyan etmelerine verilen isim. 1789 Devri- 
mi"nin önündeki engelleri kaldırmaya hizmet etmiştir. 


Sanhkülot (Sans-culottes). “Baldın çıplaklar, donsuzlar” anlamına ge- 
len bu terim (tam olarak pantolonlarında diz kısmını süsleyen diz- 
likler olmayanları ifade ediyordu) aslında kent ve taşrada yaşayan 
yoksul kesimleri, esnaf ve zanaatkarı, küçük tacirleri, ücretle çalı- 
şan kalfa ve işçileri ifade etmektedir. Daha sonra sınıfsal durumla- 
rına bakılmadan 1792-95 döneminde devrime katılan herkes için 
kullanılmıştır. 


Seance Royale. Üç Sınif arasındaki çekişmeleri dinlemek için 23 Ha- 
ziran 1789”da XVI. Louis”nin Versayda düzenlediği “kraliyet otu- 


rumu . 


Taille. Devrimden önce Fransız alt sınıflarının doğrudan ödediği ver- 
gi, genellikle kişisel gelir üzerine (nadiren toprak üzerine) konan 
vergiydi. 

Terör (Terror). )akoben hükümetin Eylül 1793”ten Temmuz 1794e 
kadar ekonomik, askeri ve yargısal olanakları kullanarak baskı uy- 
guladığı dönem. 
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Thermidor. Fransız Devrim Takvimi”nde Temmuz-Ağustos arasını 
kapsayan ay. Genellikle II. YıVın 9 ve 10 Thermidor”una denk ge- 
len, Robespierre ve arkadaşlarının iktidardan indirildikleri günler 
için kullanılır. Dolayısıyla Thermidorcular Robespierre"den hemen 
sonra iktidara gelenlerdir. 


Üçüncü Sınıf (Third Estate ya da tiers etat). Genel Mecliste Üç Sınıf 
içinde imtiyazlı olmayanları temsil edenler. Genellikle yüksek din 
adamları, aristokratlar ve imtiyazlıların dışındaki halkı yani yoksu- 
ları ve buriuvaziyi temsil eden bir sıniftır. 


Vingtitme. Din adamları hariç tüm Fransız vatandaşlarının ödemek 
zorunda olduğu vergi. Gelirinin yirmide biri üzerinden alınıyor- 
du, daha sonra onda birine yükseltildi, ara sıra da dörtte bir ora- 
nı uygulandı. 


“Yurtseverler” (“Patriots”). Bu isim Fransız Devrimi”nden önce İngil- 
tere ve Hollandadaki radikal partilere verilmişti. Devrim sırasın- 
da, her ülkeden bunlara destek verenler ve aşırı reformcular bu ad- 
la anılıyordu (daha sonraları yakobenler için de kullanılmaya baş- 
landı). Tımakla belirtilmiş olanlar, ulusal amaçlara yönelmiş yurt- 
severlerle karıştırılmamalıdır. 


KAYNAKÇA 


Devrim ve Napoleon sonrası Avrupa dönemine ait yoğun kaynakça 

nedeniyle özellikle öğrencilere dikkatli okumalarını ve sürekli reh- 

berlik almalarını öneririm. Dil sorununu çözmek için burada yer alan 

kaynakların İngilizce olmasına özen gösterilmiştir, İngilizce çeviri- 

si olmayanlar da Fransızca olarak verilmiştir. Öğrenci, önce aşağıda 

verdiğim daha genel ve giriş nitelikli listeden bir ya da birden fazlası- 
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F. Furet ve D. Richet, The French Revolution (İngilizce çeviri, Lond- 
ra, 1970). 

L. Gershoy, From Despotism to Revolution (Londra, 1970). 

L.R. Gottschalk, The Era of the French Revolution: 1715-1815 (Lond- 
ra, 1929) 

E.). Hobsbavvn, The Age of Revolution: Europe 1789-1848 (Londra, 
1962). İDevrim Çağı, çev. Bahadır Sina Şener, Dost Kitabevi, 20001 

G. Lefebvre, The French Revolution (İngilizce çeviri, 2 cilt, Londra, 
1963). 

A. Mathiez, The French Revolution (İngilizce çeviri, Londra, 1927) 

R.R. Palmer, The Age ofthe Democratic Revolution: A Political History of 
Europe and America, 1760-1800 (2. cilt, Princeton, 1964). 

1M. Roberts, The French Revolution (Oxford, 1978). 

G. Rude, Revolutionary Europe, 1783-1815 (Londra, 1964). 

A. De Tocqueville, The Ancien Regime and the French Revolution (İngi- 
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lizce ve Fransızca çeşitli baskılar). (Eski Refim ve Devrim, çev. Tur- 
han Ilgaz, İmge, 20041 


Fransa ve Avrupadaki devrim arka planı için aşağıdakiler öneril- 

mektedir: 

M.S. Anderson, Europe in the Eighteenth-Century, 1713-1783 (Lond- 
ra, 1961). 

C.B.A. Behrens, Ancien Regime (Londra, 1971). 

VV. Doyle, The Old European Order, 1660-1800 (Oxford, 1980). 

A. Goodvvin, The European Nobility in the Fighteenth-Century (Lond- 
ra, 1953). 

R. Herr, The Eighteenth-Century Revolution in Spain (Princeton, 1958) 

O. Hufton, Europe: Protest and Privilege, 1730-1789 (Glasgovv, 1980). 

R. Mousnier ve C.-E. Labrousse, Le XCIIle Siecle: Vepoque des “lumieres” 
(1715-1815) (3. baskı, Paris, 1959). 

G. Rude, Europe in the Fighteenth-Century: Aristocracy and the Bourge- 
ois Challenge (Londra, 1972). 

E. VVangermann, From /oseph II to the fakobin Trials (Oxford, 1959). 

A. Young, Travels in France during the years 1787-1788-1789 (Nevv 
York, 1969). 

A. De Tocqueville, The Ancien Regime and the French Revolution (İngi- 
lizce ve Fransızca çeşitli baskılar). 


Devrim zamanına yaklaşırsak, 1787-8 aristokratik isyanına bağla- 
nan “alacakaranlık” dönemi ve devrimin başladığı dönemi hayranlık 
uyandıracak biçimde inceleyen eserler arasında şunlan sayabiliriz: ). 
Egret, The French Pre-Revolution 1787-1788 (İngilizce çeviri, Chicago, 
1977), A. Goodvvin, “Calonne, the Assembİy of Notables of 1877 and 
the Origin of the “Revolte Nobiliaire”, English Historical Revievv, İxi 
(1946), s. 203-34, 329-77. Ama devrimin toplumsal boyutu hala in- 
celenmeye açıktır. Devrimin başlamasını en iyi açıklayan çalışma hala 
G. Lefebvre"nin kitabı The Coming of the French Revolution”dır (İngi- 
lizce çeviri, Princeton, 1947), C.-E. Labrousse”un, La Crise de Veco- 
nomie française d la fin de VAncien Regime et au debut de la Revolution 
(Paris, 1944) adlı kitabına yazdığı 30 sayfalık giriş bölümü de önem- 
lidir. Fransa”nın taşra kentlerindeki 1789 “yerel yönetim” devrimi ko- 
nusunda yapılan en iyi çalışmalar arasında şunları sayabiliriz: ). Eg- 
ret, La Revolution des Notables: Mounier et les Monarchiens 1789 (Paris, 
1950), s. 90-3, A. Forrest, Society and Politics in Revolutionary Bordea- 
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ux (Oxford, 1975), Bölüm 3, L.A. Hunt, Revolution and Urban Politics 
in Provincial France: Troyes and Reims, 1786-1790 (Stanford, 1978), s. 
206 vd., A. Young, Travels in France during the years 1787-1788-1789 
(Nevv York, 1969), s. 47-59, M. Vovelle, The Fall of the French Monar- 
dhy 1787-1792 (İngilizce çeviri, Cambridge. Mass., 1984), s. 106-7. 
Ayrıca bkz. G. Rude, “The Outbreak of the French Revolution”, Past 
and Present 8, (Kasım 1955), s. 28-42. 

Devrimin kendi tarihine gelmeden önce, şiddetli tartışmalarla tarih- 
çileri bölen kökenleri ve sonuçlarına biraz değinilmelidir. Bunu 2. Kı- 
sım 1. Bölüm de bir ölçüde yaptık, burada sadece bu konuyayazılı kat- 
ki sunanları ve eserlerinin isimlerini verecegiz. 18. yüzyulin sonlarında 
ve 19. yüzyilin başlarında bu konuyla ilgili tarihçiler ekonomik ve sos- 
yal faktörlere önem vermiyordu. Bunları ideoloğik olarak dört ana gru- 
ba bölebiliriz: 1) Edmund Burkeün ilk baskısı 1790/da yapılan Reflec- 
tions on the Revolution in France ve H. Taineiin, Les Origines de la Fran- 
ce contemporaine: La Revolution (3 cilt, Paris, 1876) kitaplarında dile 
getirilen devrime baştan karşı olanlar. 2) 1791 Anayasası”nı onaylayan 
ama devrimin cumhuriyetçi ve l)akoben aşamalarını suçlayan 1815- 
30 Fransız liberal monarşistleri, bunlar arasında yer alan A. Thiersin 
History of the French Revolution”u Londrada erken tarihlerde basılmış- 
tı. Bunu takiben Germaine de Staelin Considerations on the Principal 
Events of the French Rovolution (3 cilt, Londra, 1815) ve yüz yıl son- 
ra F.A.M. Mignet/in History of the French Revolution from 1789 to 1814 
(Londra, 1915) kitapları izledi. İBu çalışmalar hakkındaki tartışma- 
lar ve politik önemleri için bkz. S. Mellon, The Political Use of History 
(Stanford Cal., 1958)) 3) “Geçmişi bugünden yargılamaya dayalı” ge- 
leneğe bağlı Tocqueville”in önderlik ettiği düşünürler, elitlerin hakim 
olduğu liberalizme karşı çıkmamışlardı ama eşitliğe kuşkuyla bakıyor- 
lardı (bkz. yukarıda). 4) hules Michelet tarafından French Revolution 
(1856) İFransız İhtilali Tarihi, çev. Hamdi Varoğlu, MEB, 19671 adlı 
çalışmasıyla kurulan liberal-demokratik okul, demokrasi ve özgürlük- 
lerin yanındaydı ve cumhuriyetçileri ve yakobenleri "89 ilkelerinin de- 
gerli mirasçıları olarak kabul ediyordu. Bunun da ötesinde bu görüşler, 
yüzyil sonunda, French Revolution: A Political History 1789-1804 (İngi- 
lizce çeviri, 4 cilt, 1910) IFransa İnkılabının Siyasi Tarihi, çev. Nazım 
Poroy, TTK, 1987) adlı çalışmasını yayınlayan cumhuriyetçi-sosyalist 
Alphonse Aulard tarafından da paylaşılıyordu. 

Ancak politik ve sosyal faktörler, -köylüler ve sankülotlar gibi- 
içindeki halk unsuru ihmal edilmeye devam etti. Bu ihmali ortadan 
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kaldırmak 20. yüzytl tarihçilerine düşecekti. /. Vaures, Histoire soci- 
aliste de la Revolution française (190Tde ilk baskısı yapılan bu çalış- 
ma, A. Soboulun 7 ciltlik çalışması yayımlanana kadar açımlanama- 
dı). lauresin bu ilk çalışması A. Mathiez tarafından, La Vie chöre et 
le mouvement social sous la Terreur (Paris, 1932) adlı çalışmasıyla da- 
ha ileri götürüldü. Bunların da ötesinde, Georges Lefevbrenin köylü- 
ler ve devrimci kalabalıklar üzerinde yaptığı çalışmalar, Les Paysans 
du Nord pendant la Revolution française 0 cilt, Paris, 1924), The Gre- 
at Fear of 1789, Rural Panic in Revolutionary France (İng. çev., 1973) 
ve ilk baskısı 1937”te yapılan ve 1954re Etudes sur la Revolution fran- 
çaise-de yeniden basılan “Foules revolutionnaires”de bu konu daha 
da derinden ele alındı. Ayrıca bkz. A. Soboul, Les Sans-culottes pari- 
siens de Van 1I (La Roche-sur-Yon, 1958): kısaltılmış İngilizce çeviri- 
si, The Parisian Sans-culottes and the French Revolution, 1793-4 (Ox- 
ford 1964). 

Kısmen Marksist geçmişlerine bağlı olarak Paures-Lefebvre okulu- 
nun devrim tarihi üzerine oluşturdukları yeni yönlenme karşı düşün- 
celerin ortaya çıkmasına da yol açtı. Bu yeni “ortodoks” anlayışa ilk 
ciddi eleştiri Troçkist eğilimli Marksist D. Guerinin, La Lutte de das- 
ses sous la premiere Republique: bour geois et "bras nus” (1793-1797) 2 
cilt, Paris, 1946) adlı çalışmasında yer aldı. Ancak sol kanattan gelen 
bu eleştiriler çok sürmedi, özellikle Soboulle varılan uzlaşmayla sona 
erdi. Kısa bir süre sonra sağ ve merkez görüşlülerin eleştirileri artma- 
ya başladı. 19507erin ortasında İngiliz tarihçi Alfred Cobbanla baş- 
layan bu eleştiriler Amerika Birleşik Devletleri ve Fransa/daki “reviz- 
yonist” yandaşları tarafından devam ettirildi. Bu tür muhalif görüş- 
ler için okuyucu şu kaynaklara başvurabilir: A. Cobban, The Myth of 
the French Revolution (Londra, 1955), The Social Interpretation of the 
French Revolution (Londra, 1964) ve Aspects of the French Revolution 
(Londra, 1968). Ayrıca bkz. E. Eisenstein, “VVho Intervened in 17882? 
A Commentary on the Coming of the French Revolution”, American His- 
torical Revievv, İxxii (1966-7), s. 77-103, G. Taylor, “Non-Capitalist 
Vvealth and the Origins of the French Revolution”, American Histori- 
cal Reviev,, İxxii (1966-7), s. 469-96, D. Bien, “The Army in the Fren- 
ch Enlightenment: Reform, Reaction and Revolution”, Past and Pre- 
sent, 85 (1979), s. 68-98 ve daha ileri boyutta R. Forster, The Nobility 
of Toulouse in the Eighteenth Century (Baltimore, 1960). İngilterede 
Cobban”, C.B.A. Behrensin, “Nobles, Privileges and Taxes in France 
at the end of Ancien Regime”, Economic History Revievv, xv (1962-63), 
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s, 451-75 ve VV. Doyle"un, Origins of the French Revolution (Oxford, 
1980) çalışmaları izledi. Ancak “sosyal yorumculara” en önemli saldı- 
rı Fransa“dan geldi: F. Furet"nin saldırı niteliği taşıyan, “Le Catechis- 
me revolutionnaire, Annales: Economie, Societe, Civilisation (Mart-Ni- 
san 1971) çalışması ve dahasakin eleştirilerinin yer aldığı Interpreting 
French Revolution (Londra, 1981) eserleri bu yöndedir. Bu arada tar- 
tışmalar devam etmektedir ve devam edeceğe benzemehktedir. Fran- 
sız Devrimi"nin ve onu tarihselliğinin en umut verici analizi George 
Comnineflin Rethinking the French Revolution (Londra, 1987) adlı ça- 
lişmasında yer almaktadır. 

Devrimin toplumsal arka planı ve toplumsal tarihi hakkında oku- 
yucular daha ileri düzeydeki çalışmalar için şunlara başvurabilirler: 
E.G. Barber, The Bourgeoisie in Eighteenth-Century France (Princeton, 
1955), F. Ford, Robe and Svvord: The Regrouping of the French Aristoc- 
racy after Louis XV (Cambridge, 1953):1. Cameron, Crime and Repres- 
sion in the Auver gne and Guyenne, 1720-1790 (Cambridge, 1981), A. 
Davies, “The Origins of the French Peasant Revolution of 1789”, His- 
tory, 49 (1069), s. 24-41, O. Hufton, The Poor in Eigthteenth-Century 
France, 1750-1789 (Oxford, 1974), S. Herbert, The Fall of Feudalism in 
France (Londra, 1921, tekrar basım Nevv York, 1969), N. Hampson, A 
Social History of the French Revolution (Manchester, 1963). 

aurös, Soboul ve Lefevbrein öncü çalışmalarının sonucunda dev- 
rimde halk kitlelerinin rolü araştırmaları süreklilik kazandı ve tartış- 
ma konusu oldu. Degişik görüşler için şu kaynaklara bkz.: F. Furet, 
Interpreting French Revolution (Londra, 1981), M. Vovelle, La Menta- 
lite revollutionnaire (Paris, 1985), R.C. Cobb, The Police and the Peop- 
le (Oxford, 1970), O. Hufton, “VVomen in Revolution 1789-96”, Past 
and Present, 53 (1971) s. 90-108, R.R. Andrevvs, “Social Structures, 
Political Elites and 1deology in Revolutionary Paris, 1792-1794”, four- 
nal of Social History, xix (1985-6), s. 71-112, G. Rude, The Crovvd in 
the French Revolution (Oxford, 1959) ve Ideology and Popular Protest 
(Londra, 1980) İldeolofi ve Popüler Protesto, çev. Billur Yılmazyiğit, 
Sarmal, 20101. Ayrıca H.). Kaye”nin editörlüğünde, G. Rud€”nin toplu 
yazılarının yer aldığı The Face of the Crovvd: Selected Essays of George 
Rudeye (1988) de bakılabilir. 

Devrimin kültürel tarihi hakkında yapılan çalışmalar henüz çok ye- 
nidir. Bunun için Vovelle"in Mentalit€ (yukarıda) ve dinsizlik, Hıris- 
tiyanlıktan uzaklaştırmayla ilgili diğer eserlerine bkz. “La Tournant 
des mentalites en France, 1750-1789: la “sensibilite” pre-revolutionna- 
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ire”, Social History, v (Mayıs 1977), s. 605-29, La Dechristianisation de 
Pan 1I (Paris, 1976). Aynca Robert Dantor”un ürkütücü ama çok rahat 
okunabilen Great Cat Massacre (Penguin, 1955) kitabı da bakılmaya 
değer bir çalışmadır. Ayrıca bkz. Mona Ozouf, “Le Cortege et la ville, 
les itin€raires parisiens des fetes revolutionnaires”, Annales: Economie, 
Societe, Civilisation, 26 (1971), s. 689-916 ve D. Mornet"in klasiği Les 
Origines intellectuelles de la Revolution française (1933). 

Devrimin ana aşamalarına geldiğimizde Kurucu Meclisin çalışma- 
ları P. Sagnac”ın La Legislation civile de la Revolution française (1898) 
kitabında çok iyi özetlenmiştir. 1789-91 arasında çıkarılan kanunla- 
rın arkasında yatan temel düşünceler E. Thompson”un Popular So- 
vereignty and the French Constituent Assembly, 1789-1791 (1952) ki- 
tabında yer almaktadır. Zamanın politik hareketleri Mathiez”in Les 
Grandes lournees de la Constituante, 1789-91 (1913) ve Le Club des 
Cordeliers pendant la crise de Varennes et le massacre Champ de Mars 
(1910) çalışmalarında bulunmaktadır. 1792 olayları Mathiezin Le 
Dix Aoüt (1931) ve P. Carron”un Les Massacres de septembre (Paris, 
1935) adlı çalışmalarında görülebilir. lirondenler ve Dağlılar arasın- 
da 1792-93”te gelişen mücadele için Mathiezin Girondins et Montag- 
nards (1930), M.I. Sydenham"ın The Girondins (1961) ve Alison Pat- 
rick”in The Men of the First French Republic (Baltimore, 1973) adlı kar- 
şıt görüşlere sahip çalışmalarına bakılabilir. Kamu Güvenliği Komi- 
tesi çalışmaları için R.R. Palmer”ın Tvelve vvho Ruled (1941) adlı ça- 
lişmasına, 1797re ifa ettikleri görevlerinin önemli bir bölümü için A. 
Ordingin Le Bureau de police du Comite de Salut public (Oslo, 1935) 
adlı çalışmasına bakılabilir. Devrim hükümetiyle halk hareketleri ara- 
sındaki ilişki için Soboulun yukardaki Parisian sans-culottesuna bkz. 
Terörün taşra uygulamaları için VV. Scot”un, Terror and Repression in 
Marseille (1973) ve R.C. Cobb"un, Les Armekes revolutionnaires: instru- 
ment de la Terreur dans les departements avril 1793-floreal an II (2 cilt, 
Paris, 1961-3) kitaplarına bkz. 

Thermidor sonrası dönem günümüze kadar sempatik olmayan ka- 
ba bir biçimde ele alınmıştır. Robespierre”in düşüşünü takip eden yıl 
için Mathiez”in La Reaction thermidorienne (1929), Lefebvrein Ther- 
midorians (İngilizce çeviri, 1964) adlı çalışmalarına ve Germinal-Pra- 
irial halk hareketleri için de K.D. Tönnessorn”un La Delaite des sans- 
culottes (Oslo, 1959) adlı çalışmasına bakılabilir. Daha sonraki yıl- 
lar için Lefebvrelin The Directory (Nevv York, 1964) ve M. Lyonsun, 
France and Directory (1975) adlı çalışmalarına, Thermidor ve Direk- 
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tuvar dönemlerine daha olumlu yaklaşımlar için D. VVoronofPun The 
Thermidorean Regime and the Directory, 1794-1799 (Cambridge ve Pa- 
ris, 1984) adlı çalışmasına bakılabilir. 

Burada Napoleon hakkında yazılan çok sayıdaki çalışma arasın- 
dan sadece az sayıda örnek verilecektir. Biyografiler arasından şun- 
lar önerilebilir. ).M. Thompson, Napoleon Bonaparte: His Rise and 
Fall (Londra, 1952): H.A.L. Fisherin eski ama okunabilir kitabı Na- 
poleon (1912). Napoleon hakkındaki görüşler P. Geyrin Napole- 
on For and Against (İngilizce çeviri, 1949) ve D. Dovvd”un Napole- 
on: VVas he the Heir of the Revolution? (Londra, 1957) çalışmaların- 
da tartışılmıştır. Kıta Avrupası Sistemi ve İngiltere”nin karşı ambar- 
gosu için F. Crouzetin L”Economic brittanique et le blocus continental 
(2 cilt, 1958) ve Lefebvre”in 342-76. sayfaları arasında Napoleon dö- 
nemini çok ustaca inceleyen, Napoleon (İngilizce çeviri, 2 cilt, 1969) 
adlı çalışmasına bakılabilir. 1799”a kadar Avrupa”yı devrimcileştir- 
me hareketleri için /. Godechotun, La Grande Nation: expansion re- 
volutionnaire de la France dans la monde de 1789 a 1799 02 cilt, Paris, 
1956) kitabına bkz. Bu akımların Konsüllük ve İmparatorluk döne- 
minde devamı için bkz. Lefebvre, Napoleon, s. 427-29. Fransa”nın as- 
keri işgali sonrasında kardeş cumhuriyetler ve öteki ülkelerde orta- 
ya çıkan anayasalar için bkz. H.B. Hill, “The Constitutions of Con- 
tinental Europe, 1789-1813”, fournal of Modern History, viii (1936). 
St Helena Adası"na sürgüne gönderildikten sonra Napoleon efsane- 
sinin büyümesi konusunda okur f/oumal of the Private Life and Con- 
versations of the Emperor Napoleon at Saint Helena”ya (8 cilt, Lond- 
ra, 1923) bakılabilir. 

Napoleon öncesi ve sonrası dönemde Avrupada devrim hareketle- 
rini İskandinavya ve Orta Avrupa”da akademik olarak ele alanlar ara- 
sında K. Tönnesson, K. Brenda ve ötekiler, 1973 ve 1986 arasında ya- 
yınlanan Annals historiques de la Revolution français”in 212 ve 265 sa- 
yılarında görülmektedir. Büyük ölçüde 1789 devriminin devamı gi- 
bi görülen 1830 ve 1848 Fransız devrimleri, Yale akademisyenlerin- 
den I. Merriman tarafından yayına hazırlanmış 1830 in France (1975) 
ve Consctiousness and Class Experience in Nineteenth-Century Europe 
(1979) adlı iki kitapta ayrıntılı olarak ele alınmaktadır. Lyon.4da iş- 
çi sınıfı hareketinin doğuşu Robert Bezucha”nın The Lyon Uprising of 
1834: Social and Pottical Conflicts in the early fuly Monarchyde (Camb- 
ridge. Mass., 1974) tartışılmaktadır. Son olarak, devrimin yarattı- 
ğı Ulusal Meclis”ere ve Konsüllük”le İmparatorluk dönemlerine bu- 
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laşan karşı devrim hareketleri /. Godechot”un The Counter-Revoluti- 
on, Doctrine and Action (İngilizce çeviri, 1971) ve son zamanlarda ya- 
yımlanan, F. Lubrun ve R. Dupuy"un yayına hazırladıkları Les Resis- 
tances a la Revolution (1987) adlı çalışmada kapsamlı bir biçimde ele 
alınmaktadır. 
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ROBERT 1. ALLISON 


Amerikan Devrimi 
Kısa Bir Tarihçe 


Çeviren UYGUR KOCABAŞOĞLU - 168 sayfa 


Amerikan Devrimi, İngiliz İmparatorluğu”na karşı ”vatandaşlık” 
hakları temelinde bir isyanla başladı. Devrimin getirdiği tartışmalar, 
insan hakları konusunda Fransız Devrimi”ni önceleyen güçlü bir 
etkiye sahipti. Robert ). Allison bu kitabında bir toplumun özgürlük 
mücadelesini, devrime yön veren fikirler etrafında inceliyor. İsyan, 
silahlı mücadele, savaşlar ve anlaşmaların ayrıntılı sunumunun yanı 
sıra Amerikan Devrimi sırasında yaşanan insan hakları, anayasa, 
özgürlük, eşitlik, temsiliyet, seçim ve siyasal sistem tartışmalarını da 
canlı bir biçimde aktarıyor. 


Amerikalılar niçin isyan ettiler? Savaş nasıl başladı? Fransızlar 
Amerikayı niçin ve nasıl destekledi? Amerikan Anayasası”nı 
biçimlendiren fikirler ve tartışmalar nelerdi? Eyaletler bu tartışmalar 
sırasında hangi tutumları aldılar? Amerikan Anayasası nasıl 
hazırlandı? Bir toplumun ortak iradesi nasıl şekillendi? Amerikan 
Devrimi: Kısa Bir Tarihçe, dünyayı etkileyen ilk devrimi ve Amerika 
Birleşik Devletleri”nin kuruluş hikayesini bu sorular etrafında ele 
alıyor. 


... fi 2 M, 
İletişim"den . ə 


GERARD MAİNTENANT 


lakobenler 


Çeviren İSMAİL YERGUZ - 148 sayfa 


Montesquleu Kanunların Ruhu”nda erdemin bir demokrasi ilkesi 
olduğunu vurgular. Bu yönetim biçiminin yetkin olabilmesi için 
erdemin hüküm sürmesinin gerektiğini yazar. Fransız Devrimi”ni 
etkileyen Aydınlanmacılar arasında Eskiler”in erdem anlayışına 
başvurmayan, bu kavramı yüceltmeyen hiçbir düşünüre rastlanmaz. 
Çizgi ve sınırları belirlenmiş, kesin bir kurama sahip olmayan 
lakobenler meydanlarda, sosyal kulüplerde ve meclislerde 
kazanılmış siyasal bir deneyime, doğrudan doğruya Aydınlanma”dan 
gelen bir ahlak felsefesini eklemişlerdir. 


Albert Soboul, 1789 Fransız Devrimi adlı yapıtında Erdem 
Cumhuriyeti”ni hedefleyen bu özgün deneyime bir başka açıdan 
yaklaşır: 


“.. Robespierre, Devrimci Hükümet ile Tedhiş"i kuramsal 
olarak haklı gösterebilmişse de, yaşadığı devirdeki iktisadi 
gerçeklerin iyice aydın ve kesin bir tahlilini yapamadı. 

Hiç şüphe yok ki, toplumsal güçler arasındaki dengeyi 
küçümseyemez ve aristokrasi ile Eski Krallık Re/iimi”ne 
karşı girişilen mücadelede bur/uvazinin oynadığı egemen 
rolü ihmal edemezdi. Ama Saint-lust gibi, Robespierre 

de kendi karşıtlıklarının tutsağı olarak kaldı. Her ikisi de 
halk devrimcilerine bütünüyle bağlanamayacak kadar 
buriuvazinin çıkarlarının bilincine varmışlardır, ama halk 
devrimcilerinin gereksinmelerine de buriuvaziden güleryüz 
göremeyecek kadar dikkat göstermişlerdi...” 


1789 yılında neden Avrupa”nın 
başka bir yerinde değil de 
Fransada devrim oldu? George 
Rude, bu temel sorudan yola 
çıkarak neredeyse tüm dünya 
tarihini etkileyen ve siyasetini 
yeniden şekillendiren Fransız 
Devrimi”ni derinlikleriyle ele 
alıyor. Rude kral, saray, 
aristokrasi, buryuvazi, din 
adamları, halk yığınları, askerler 
ve Aydınlanma düşünceleri 
arasındaki gerilimleri, ittifakları 
ve çözülmeleri net biçimde 
ortaya koyuyor. Öte yandan 
devrimin nispeten az ele alınan 
“halk hareketleri” boyutuna da 
özellikle eğilerek, sıradan Fransız 
vatandaşlarının devrimle 
kurduğu ilişkiyi, davranışlarını 
da somutlaştırıyor 


Fransız Devrimi”nin etkileyici 
bir panoramasını çizen, büyük 
resme bakarken arkada yatan 
ince detayları göz ardı etmeyen, 
kapsamlı bir çalışma... 


suz 
iletişim 


“Fransız Devrimi 


öteki devrimlerle 
harşılaştırıldığında 

çok daba ileri gitmişti. 
Bu ileri gidiş onun sadece 
daha şiddetli, daha 
radikal, daha demokrat, 
daha uzun süreli 
olmasında değil, aynı 
zamanda, Avruba ve 
Amerikan devrimlerinde 
biç sözü edilmeyen 
sorunlara ve sınıf 
ayırımlarına 

yer vermesinde 
görülmehktedir...” 
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